Eléterjesztés

»Felnott egészséghaz és gyogyszertar épitése Patyon”
cimii kozbeszerzési eljaras lezarasarél

. elOterjesztés szama: 244/2025.
. eloterjesztést készit6 személy neve: Viktorné Benyak Bva
. eloterjesztést készitésében kdzremitkodd személy neve: Dr. Tllés Levente
. eléterjesztés mellékleteinek felsoroldsa:
- 1. melléklet — hatarozati javaslatok
- 2. melléklet - biralobizottsagi jegyz6konyv
. eldterjesztést targyald bizottsagok felsorolésa: -
. elGterjesztés nyilt vagy zért iilésen valé targyalésa: nyilt
. eldterjesztésrdl valé dontés formaja: név szerinti szavazas
- el6terjesztéshez felhasznalt jogszabalyok felsoroldsa:
- akozbeszerzésekrdl sz616 2015. évi CXLIIL. torvény
- 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet a kozbeszerzési eljarasokban az alkalmassag és
a kizar6 okok igazoldsinak, valamint a kozbeszerzési miiszaki leiras
meghatarozasanak maédjarél
- -322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet az &pitési beruhdzasok, valamint az épitési
beruhazasokhoz kapcsolédé tervezbi és mémoki szolgéltatasok kdzbeszerzésének
részletes szabalyair6l
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Tisztelt Képviselo-testiilet!
El6zmények:

Pdty kbzponti részén 16v6 912 hebrajzi szdmi ingatlant 2019-ben, két szomszédos telek
dsszevondsdval alakitotta ki az Onkormdnyzat. A meglévd gyermekrendeld épiilete 2019-ben lett
Jelijitva és korszeriisitve. Ezt kovetSen onkormdnyzatunk elkezdte az j felnditt hdziorvosi rendeld
(egészséghdz) terveztetését, majd engedélyeztetését.

Az Onkormdnyzat a 2025. évi koltségvetésének megalkotdsival déntott arrdl, hogy idén az uj
egészséghdz megépitését megkezdi. Jelen beruhdzds - azon kiviil, hogy egy telken taldlhatoak és a
szabdlyozdsi paraméterek szdmitdsandl figyelembevételre keriil - semmilyen tekintetben nem
érinti a gyermekrendels épiiletér. A meglévé gyermekrendels mellett a Jelenlegi 912 hrsz-i)
ingatlanon dll még két lakéhdz és egy kis lapostetds gazdasagi épiilet, melyek bontdsra keriilnek,
A most épil6 ij egészséghdz szétvdlasztott két f5 egységhbdl dll: az utcdrdl killon bejdrattal
megkozelithetd kozforgalmii gyégyszertir, és a hdziorvosi rendelék blokkja.

Az épiilettémeg a gydgyszertdrral indul, ezt kéveti a nagyobb helyigényii rendeld. A gyégyszertir
a rendeldtd] fiiggetlen, a bejaratuk egymdstél elkilonil, a két Junkciondlis egység kozott nincs
belsd kapcsolat. A gyégyszertdr ondllo gazdasdgi bejarattal is rendelkezik, mely elétt biztositott a
kizvetlen megdllds a szallitéjarmii részére. Inen kozvetleniil tolthetd a raktar, és a laborral is
direkt kapcsolat biztositott. A vevék szélfogon keresztiil léphetnek a tagas officina térbe, ahol — a



berendezéstol fiiggben - tobb kiszolgdlohely létesithetd. A személyzeti szocidlis blokkban a
gyogyszertdr dolgozdinak killon oOltozéje van, valamint tartozkodo teakonyhdja. Ebben a
szekcioban talalhato a gyogyszertari iroda is.

Az épiilet mdsik ondllo egysége a 4 db hdziorvosi rendeld blokkja. A szélfogon dr a tdgas kizponti
varotérbe jutunk, amihez férfi-néi beteg WC és akaddlymentes WC csatlakozik. A hdziorvosi
rendelék mindegyike egy killon orvosi vizsgdlobol és egy kilon asszisztensi szobdbdl all. Igy
biztositva van az orvos és a pdciens zavartalan négyszemkozti konzultdcidja, ugyanakkor az
asszisztensek is szabadabban végezhetik azokat a tevékenységeket, melyek orvosi jelenlétet nem
igényelnek. A tiszta anyagok, illetve a szennyes textilia kozponti taroldsdra kiilon-kiilon raktir all
rendelkezésre. A takaritdeszkozok tarolasara és vizvételi helynek létrehoztunk egy takaritészer
tarolot, tovibba helyiséget biztositunk tolokocsi tdroldséhoz is. A hdtsokert irdnydban a
rendeléblokk kozépfolyosdjat iivegfallal zartuk el, mely a késébbi IL iitemii bvitésnél (jelenleg
nem tdrgya az épitési beruhazasnak, ez csak egy jovobeli lehetdség) kiemelhetd és az épiilet
Jfolytathato.

Egyiurttal a beruhdzds részeként a szélesebb telken kialakitjuk egy bejdré ittal a gyermekrendeld
mogotti nem hasznositott telekteriileten az uj rendeld parkoldjat is, valamint a keritéseket is

rendezziik.

Pty Kozség Onkorményzata (2071 Paty, Kossuth Lajos utca 83.) Ajanlatkéré a ,Felndtt
egészséghaz €s gyogyszertar épitése Patyon” targyal, a Kbt. Harmadik Rész, nemzeti eljardsrend,
a Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont szerinti nyilt eljards (hirdetménnyel indulb) szerinti
kozbeszerzési eljarast inditott. A Kbt. 27. § (4) bekezdés szerint ajanlatkérd a kodzbeszerzési
szabalyzatdnak megfeleloen biralobizottsdgot hozott létre, hogy doéntési javaslatot készitsen
dontéshozo részére.

16 ajanlattevo adott ajanlatot az alabbiak szerint:

Maland Group Korlatolt Feleldsségii Tarsasag

E-BUILDER Epitéipari és Mérnoki Tanacsadé Korlatolt Felel6sségii Térsasag

M és M Epit6ipari Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

MARINA LAKE Korlatolt Feleldsségli Tarsasag

"PHAROS '95" SPORTPALYAEPITO Korlatolt Felelésségii Tarsasag

"T-INVEST '91" Févallalkoz6, Epitéipari és Kivitelezd Korlatolt F eleldsségli Tarsasag
Pesti Epité Zartkortien Miik6dd Részvénytarsasig

EUROTEAM Epitdipari és Szolgéltato Korlatolt Felel6sségii Térsasag

LV INVEST Szolgéaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

fv General Epité és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
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Fenstherm Kontakt Korlatolt Felelosségii Tarsasag

CREO-TEAM Epitbipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korléatolt F eleldsségli Tarsasag
REOGROUP Korlatolt Felelosségii Tarsasag

LORINCI EPITO ES FOVALLALKOZO Korlatolt Felelésségii Tarsasag
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BMP Epitdipari Zartkoriien Miikodé Részvénytirsasig

TER General Korlétolt F eleldsségli Tarsasag

A Biralobizottsag a beérkezett ajénlatok atvizsgélta, kikiildésre keriiltek a Kbt. 71. § (1) bekezdés
szerinti hidnypétlasi felhivasok és felvilagositas kérések, a Kbt. 71. § (11) bekezdés szerinti
szamitési hiba javitasara irdnyul6 felhivasok.

Ezt kovetden a Biralobizottsag megallapitotta, 4tvizsgilva a beérkezett dokumentumokat a
kovetkezé dontési javaslatokat teszi (részletek és indokok részletesen a birdlobizottsagi
jegyzékonyvben — 2. melléklet):

Dontési javaslatok:

A birél6bizottsag javasolja az E-Builder Epit6ipari és Mérnoki Tandcsadé Korlatolt
Felelosségii Tarsasag és M és M Epitdipari Szolgilaté Kft. ajanlattevék ajanlatat a
kdzbeszerzési eljaras tekintetében érvényesnek nyilvanitani.

A biralébizottsag javasolja az aldbbi ajanlattevék ajnlatait érvénytelennek nyilvanitani:

o]

Fenstherm Kontakt Korlitolt Felelésségii TArsasag ajanlattev ajanlatat a Kbt.
73.§ (1) bekezdés e) pontja és a Kbt. 71. § (11) bekezdése alapjan.

a REOGROUP Korlitolt Felel6sségii Tarsasig ajanlattevé ajanlatat a Kbt.
73.§ (1) bekezdés €) pontja és a Kbt. 71. § (11) bekezdése alapjan.

LV INVEST Szolgiltaté Korlitolt Felelésségii Tarsasag ajanlattevé ajanlatat a
Kbt. 73.§ (1) bekezdés €) pontja és a Kbt. 71. § (11) bekezdése alapjéan.

a MARINA LAKE Korlitolt Felel6sségii Tarsasag ajénlattevd ajanlatat a Kbt.
73.§ (1) bekezdés e) pontja

Maland Group Korlitolt Feleldsségii Tarsasag ajanlattevé ajanlatat a Kbt. 73.§
(1) bekezdés e) pontja, hivatkozva a Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontjara is.

BMP Kpitéipari Zartkérien Mikod Részvénytirsasag ajanlattevd ajanlatat a
Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja, a Kbt. 71. § (11) bekezdése és a 73. § (1)
bekezdés fa) pontja alapjan.

TER Generil Korlatolt Felelosségii Tarsasag ajanlattevé ajanlatat a Kbt. 71. §
(11) bekezdése alapjan

Biralébizottsig megéllapitja, hogy az Iv General Epité és Kereskedelmi Korlatolt
Felelosségii Tarsasig, a "T-INVEST '91" Févallalkozo, Epitéipari és Kivitelezé
Korlitolt Felel6sségli Tarsasig és a Creo-Team Epitdipari, Kereskedelmi és
Szolgaltaté Korlitolt Felel6sségii Tarsasag ajanlattevé ajanlatit az ajanlati kotottség
lejartat kovetden nem tartotta fenn, igy az ajanlatit az eljarasban a tovabbiakban
figyelmen kiviil lett hagyva a Kbt. 70. § (2) bekezdése alapjan.



A biralobizottsig megéllapitja, hogy az EUROTEAM Epitdipari és Szolgaltato
Korlitolt Felelsségii Tarsasig, PHAROS '95" SPORTPALYAEPITO Korlatolt
Felelosségii Tarsasig, LORINCI EPITO EKES FOVALLALKOZO Korlatolt
Felelosségii Tarsasag, Pesti Epité Zartkorien Mikodé Részvénytirsasig
Ajanlattevok ajanlatai, mint azok az ajanlatok, amik nem tekinthetéek az értékelési
szempontokra figyelemmel legkedvezobb ajanlatnak, a Kbt. 69. (4) bekezdése alapjan a
biralat tovabbi részében (kizaré okok és alkalmassagi igazolasa) figyelmen kiviil lettek

hagyva.
A biralobizottsag javasolja az eljarast eredményesnek nyilvanitani.

A biralébizottsag javasolja a E-Builder Epitéipari és Mérnoki Tanacsadé Korlatolt
Felelosségili Tarsasag ajanlattevot nyertesként kihirdetni, tekintettel arra, hogy az
ajanlattevd ajanlata tartalmazza a legjobb ar-érték aranyt. (ajanlati ar a szadmitisi hiba
javitast kovetden netté 307 318 083,- Ft.)

A Biral6bizottsig javasolja a M és M Kpitéipari Szolgalato Kft. ajanlattevét az a
kozbeszerzési eljarasban a masodik legkedvezdbb ajanlatot tevonek kihirdetni, tekintettel
arra, hogy az ajanlattevd ajanlata tartalmazza a nyertes ajanlattevot kdvet6 legjobb ar-
érték ardnyt. (ajanlati 4r a szamitasi hiba javitast kovetoen: 311 424 528 .- Ft)

A biralobizottsag javasolja az eljards eredményét a fentiek szerinti az ajanlatok
elbirdlasardl szolé Osszegezés megkiildésével kihirdetni, majd a szerz6dést a nyertes

ajanlattevovel megkdtni.

Kérem a Képviseld-testiiletet, hogy dontsén a hatarozati javaslatokrol!

Paty, 2025. 06. 26.
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1. melléklet a 244/2025. szimi el6terjesztéshez

HATAROZATI JAVASLAT

Targy: ,Felndtt egészséghaz és gyégyszertir épitése Pityon” kozbeszerzési eljards

eredményérol

Paty Kozség Onkorményzat Képviselé-testiilete a , Feln6tt egészséghdz és gyogyszertar
épitése Patyon” tirgyal, a Kbt. Harmadik Rész, nemzeti eljarasrend, a Kbt. 112. § (1)
bekezdés b) pont szerinti nyilt kozbeszerzési eljaras kapcsan az alabbi déntéseket hozza:

-  az eljarast eredményesnek nyilvanitja.
- az E-Builder Epitéipari és Mérnoki Tandcsadé Korlitolt Felel6sségii Tarsasag és M
¢és M Epitéipari Szolgalaté Kft. ajanlattevok ajanlatat érvényesnek nyilvénitaja.

- az alabbi ajanlattevok ajanlatait érvénytelennek nyilvanitaja:

O

Fenstherm Kontakt Korlatolt Felel6sségii Tarsasig ajanlattevé ajanlatat a Kbt.
73.§ (1) bekezdés €) pontja és a Kbt. 71. § (11) bekezdése alapjan.

a REOGROUP Korlitolt Felelésségii Tarsasig ajinlattevé ajanlatat a Kbt.
73.§ (1) bekezdés €) pontja és a Kbt. 71. § (11) bekezdése alapjan.

LV INVEST Szolgaltaté Korlitolt Felelésségii Tarsasag ajanlattevé ajanlatat a
Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja és a Kbt. 71. § (11) bekezdése alapjan.

a MARINA LAKE Korlitolt Felel6sségii Tarsasdg ajanlattevé ajanlatat a Kbt.
73.§ (1) bekezdés e) pontja

Maland Group Korlitolt Felelosségii Tarsasag ajanlattevé ajanlatat a Kbt. 73.§
(1) bekezdés e) pontja, hivatkozva a Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontjara is.

BMP Epitbipari Zartkorien Miiksdo Részvénytirsasag ajanlattevd ajanlatat a
Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja, a Kbt. 71. § (11) bekezdése és a 73. § (1)
bekezdés fa) pontja alapjan.

TER Generil Korlitolt Felel6sségii Tarsasag ajanlattevd ajanlatat a Kbt. 71. §
(11) bekezdése alapjan

- az E-Builder Epitéipari és Mérnéki Tanicsadé Korlitolt Felel6sségii Tdrsasag
ajanlattevt nyertesként kihirdeti, tekintettel arra, hogy az ajanlattev ajanlata tartalmazza
a legjobb ar-érték ardnyt. (ajanlati 4r a szémitasi hiba javitast kovetden netté 307 318
083,- Ft.)



- az M és M Epitoipari Szolgilaté Kft. ajanlattevét az a kozbeszerzési eljérasban a
masodik legkedvezObb ajanlatot tevonek kihirdeti, tekintettel arra, hogy az ajanlattevd
ajanlata tartalmazza a nyertes ajanlattevét koveto legjobb ar-érték aranyt. (ajanlati ar a
szamitasi hiba javitast kovetden: 311 424 528 .- Ft)

Paty Kozség Onkorméanyzat Képviseld-testiilete az eljaras eredményét a fentiek szerinti az
ajanlatok elbiralasar6l sz6l6 Osszegezés megkiildésével kihirdeti, melynek végrehajtasara felkéri
az Illés Levente Ugyvédi Irodat (1055 Budapest, Honvéd u 40. fszt. 2.).

Egyuttal felhatalmazza a Polgarmestert a nyertes ajanlattevével valé szerzddéskotésre.

Felelés: polgarmester
Hataridé: azonnal



Jegyz6kdnyv Biralébizottsagi Ulésrél

Késziilt: Pity Kozség (")nkorményzata (2071 Péty, Kossuth Lajos utca 83.) Ajanlatkér$ 2025. junius
26. napjan tartott Biralobizottsagi iilésrdl.

Targy: ,,Feln6tt egészséghiz és gybgyszertir épitése Patyon” targyn, a Kbt. Harmadik Rész, nemzeti
eljarasrend, a Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont szerinti nyilt eljaras (hirdetménnyel indulé) szerinti
kdzbeszerzési eljaras

Jelen vannak: Birdlobizottsag tagjai a mellékelt jelenléti iv szerint

L. El6zménvek:

Paty Kozség Onkormanyzata (2071 Paty, Kossuth Lajos utca 83.) Ajanlatkérd a ,,Felnétt egészséghaz
és gyogyszertar épitése Patyon” targyal, a Kbt. Harmadik Rész, nemzeti eljarasrend, a Kbt. 112. § (1)
bekezdés b) pont szerinti nyilt eljaras (hirdetménnyel induld) szerinti kézbeszerzési eljarast inditott.

1. Ajanlattevé neve: E-Builder Epl’tﬁipari és Mérndki Tandcsadé Korlétolt Feleldsségii Tarsasag
Székhelye: 1094 Budapest Pava utca 32./b. 2. em. 12.
1. M.2.1. alkalmassigi kovetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Esze Gyorgy
Hénap: 36
2. M.2.2. alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember tibblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Pejké Zoltan
Hénap: 36
3. M.2.3. alkalmassigi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Szvetnyik Péter
Hénap: 36
4. Jotallasi id6 vallalasa
Honap: 60
5. Ataldnyr (tartalékkeret nélkiil)
Netté Ft: 307 202 000

2. Ajanlattevé neve: T-Invest'91 Févallalkozo, Epitdipari és Kivitelezé Korlatolt Felelosségii
Térsasag
Székhelye: 6724 Szeged Osz utca 1.
1. M.2.1. alkalmassigi kivetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Kurtos Krisztian
Hoénap: 36
2. M.2.2. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Baranyai Béla
Hoénap: 36
3. M.2.3. alkalmassigi kovetelményre bemutatott szakember tibblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Kiss Tibor Pal
Hoénap: 36
4. Jotallasi id6 vallaldasa
Hénap: 60
s. Atalényér (tartalékkeret nélkiil)
Netto Ft: 335 557 732



3. Ajanlattevé neve: Fenstherm Kontakt Korlatolt Felelosségii Tarsasag
Székhelye: 1081 Budapest Kun utca 4. fsz. 7.
1. M.2.1. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Nagy Istvan
Hénap: 36
2. M.2.2. alkalmassdgi kovetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Szabo Jozsef
Hénap: 36
3. M.2.3. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tibblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Lizak Dénes
Hoénap: 36
4. Jotallasi id6 vallalasa
Hoénap: 60
5. Atalanyar (tartalékkeret nélkiil)
Netto Ft: 369 957 416

4. Ajanlattevé neve: "PHAROS '95" SPORTPALYAEPITO Korlatolt Feleldsségii Tarsasag
Székhelye: 2336 Dunavarsany 510-es Fo at 26.
1. M.2.1. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Barabas Em&ke
Hoénap: 36
2. M.2.2. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Kurucz Péter
Honap: 36
3. M.2.3. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Kurucz Péter
Hoénap: 36
4, Jotallasi id6 vallalasa
Hénap: 60
5. Atalanyar (tartalékkeret nélkiil)
Nettoé Ft: 332 857 010

5. Ajanlattevé neve: Creo-Team Epitbipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii
Tarsasag
Székhelye: 1034 Budapest San Marco utca 19. Fsz. 1. ajt6
1. ML.2.1. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Labancz Karoly
Honap: 114
2. M.2.2. alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember tibblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Pasztor Csaba
Hénap: 63
3. M.2.3. alkalmassdgi kivetelményre bemutatott szakember tibblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Ordédy Péter
Hoénap: 116
4, Jotallasi id6 vallalasa
Honap: 60



5. Atalanysr (tartalékkeret nélkiil)
Nett6 Ft: 370 877 741

- Ajénlattevé neve: M és M Epitdipari Szolgalaté Kft.
Székhelye: 2085 Pilisvorosvar Zoldfa utca 1.
1. M.2.1. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébbiet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Behringer Zsolt
Hénap: 36
2. M.2.2. alkalmassagi kdvetelményre bemutatott szakember t5bblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Krupp Kornél
Hoénap: 36
3. M.2.3. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tibblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Rézsahegyi Péter Jozsef
Honap: 36
4. Jotallasi id6 vallalasa
Hénap: 60
5. Atalényér (tartalékkeret nélkiil)
Netté Ft: 327 552 017

. Ajanlattev neve: Iv Genersl Epité és Kereskedelmi Korlatolt F elelbsségii Tarsasag
Székhelye: 1021 Budapest Budakeszi it 51. D. ép. A. lhaz, fszt. 1,

1. M.2.1. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tibblet szakmai

tapasztalata

Szakember neve: Kokas Péter Zoltan

Hénap: 36

2. M.2.2. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember t5bblet szakmai

tapasztalata

Szakember neve: Kocsis Imre

Hénap: 36

3. M.2.3. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember t5bblet szakmai

tapasztalata

Szakember neve: Fok Zoltan

Hoénap: 36

4. Jotallasi idé villaldsa

Hénap: 60

5. Ataldnyar (tartalékkeret nélkiil)

Nett6 Ft: 355 653 039

Ajanlattevd neve: Marina Lake Kft.

Székhelye: 1081 Budapest Kun utca 4. fsz.7.

1. M.2.1. alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: David Janosné

Hénap: 36

2. M.2.2. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Rajna Marton

Hénap: 36

3. M.2.3. alkalmassigi kiévetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Szlivik Robert

Hénap: 36
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4. Jotallasi id6 vallalisa
Hénap: 60

5. Atalanyér (tartalékkeret nélkiil)
Netté Ft: 329 599 790

Ajanlattevé neve: Maland Group Korlatolt Felel6sségii Tarsasig

Székhelye: 2072 Zsambék Dozsa Gydrgy 66.

1. M.2.1. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Rohonczy Csaba Péter

Hénap: 36

2. M.2.2. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Radvanyi Laszlé

Honap: 36

3. M.2.3. alkalmassaigi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Almasi Péter Miklos

Hénap: 36

4. Jotallasi id6 vallalasa

Hénap: 60

5. Atalanyar (tartalékkeret nélkiil)

Netto Ft: 264 637 248

Ajanlattevd neve: EUROTEAM Epitoipari és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségli TArsasag
Székhelye: 2310 Szigetszentmikios Wesselényi utca 20.

1. M.2.1. alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Halasz Laszl6

Hoénap: 36

2. M.2.2. alkalmassigi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Kurucz Péter

Honap: 36

3. M.2.3. alkalmassagi kivetelményre hemutatott szakember tibblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Kurucz Péter

Hoénap: 36

4. Jotallasi id6 vallaldsa

Hoénap: 60

5. Ataldnyir (tartalékkeret nélkiil)

Netté Ft: 344 444 000

Ajanlattevé neve: Reogroup Korlatolt Felelosségli Tarsasag

Székhelye: 2220 Vecsés Bartok Béla utca 2/A.

1. M.2.1. alkalmassagi kdvetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Vinis Laszl6 Zsolt

Hénap: 55

2. M.2.2. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Szabd Ferenc

Hénap: 52

3. M.2.3. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata



12.

13.

14.

Szakember neve: Kiss Tibor Pal
Hénap: 76

4. Jotallasi idé vallalasa

Honap: 60

5. Atalanyar (tartalékkeret nélkiil)
Netté Ft: 398 071 882

Ajanlattevé neve: TER General Kf.

Székhelye: 1045 Budapest Istvantelki ut 53.

1. M.2.1. alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Salzinger J6zsef

Hénap: 36

2. ML.2.2. alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Pejk6 Zoltan

Hénap: 36

3. M.2.3. alkalmassdgi kévetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Kiss Csaba

Hénap: 36

4, Jotallasi id6 vallalasa

Hénap: 60

5. Atalényér (tartalékkeret nélkiil)

Netté Ft: 440 000 000

Ajanlattevé neve: Lorinci Epit és Fovallalkozo Kit.

Székhelye: 1183 Budapest Nefelejcs utca 152638/1 hrsz.

1. M.2.1. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Stibli Liszl6 Mikl6s

Hénap: 36

2. M.2.2. alkalmassdgi kdvetelményre bemutatott szakember tibblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Papp Gyorgy

Hénap: 36

3. M.2.3. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember t5bblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Valcsék Karoly

Hénap: 36

4. Jotallasi id6 vallalasa

Hénap: 60

5. Atalanydr (tartalékkeret nélkiil)

Netté Ft: 410 388 553

Ajanlattevé neve: Pesti Epitd Zartkoriten Miikods Részvénytarsasag

Székhelye: 1112 Budapest Rézsat5 utca 10

1. M.2.1. alkalmassdgi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Meleg Gabor

Hénap: 36

2. M.2.2. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Laszlé Zoltan Werner

Hoénap: 36



3. M.2.3. alkalmassagi kdvetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Kiss Istvan

Honap: 36

4. Jotallasi id6 vallalasa

Hénap: 60

5. Atalanyar (tartalékkeret nélkiil)

Netto Ft: 337 464 262

15. Ajinlattevé neve: LV INVEST Szolgalitaté Kft.
Székhelye: 1146 Budapest Istvanmezei at 2. b. ép. 5. em. 50. ajt6
1. ML.2.1. alkalmassagi kdvetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Tihanyi Andrea
Hoénap: 36
2. M.2.2. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Gégény Attila
Honap: 36
3. ML.2.3. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember t6bblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Wolf Péter
Hoénap: 36
4. Jotallasi id6 vallalasa
Hénap: 60
5. Atalanyir (tartalékkeret nélkiil)
Netté Ft: 350 242 293

16. Ajanlattevé neve: BMP Epitbipari Zartkoriien Miikodé Részvénytarsasig
Székhelye: 1117 Budapest Dombovari at 13.
1. M.2.1. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Szabo Krisztidn
Hoénap: 180
2. ML2.2. alkalmassagi kiivetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Balint Mihaly
Hénap: 120
3. M.2.3. alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Fonyddi Tibor
Haénap: 180
4, Jotallasi id6 vallalasa
Honap: 36
5. Atalanydr (tartalékkeret nélkiil)
Netté Ft: 425 323 051

A Kbt. 27. § (4) bekezdés szerint ajanlatkéré a kozbeszerzési szabalyzatanak megfelelGen
biraldbizottsagot hozott létre, hogy déntési javaslatot készitsen déntéshozd részére.

I1. Ajanlatok értékelése, biralata:




A Biralébizottsag a beérkezett ajanlatok Atvizsgaldsat kévetdn megallapitotta, hogy az aldbbi
ajanlattevOk ajanlata kapcsén a Kbt. 71. § (1) bekezdés szerinti hidnyp6tlasi felhivas és felvilagositas
kérés kibocsatasa volt sziikséges:

Maland Group Korlitolt Felelosségii T4rsasig

E-BUILDER Epit6ipari és Mérnski Tandesadé Korlatolt Felel6sségit Tarsasag

M és M Epitéipari Szolgaltaté Korlatolt Felelgsségit Tarsasag

MARINA LAKE Korlitolt Felelgsségii Tarsasag

"PHAROS '95" SPORTPALYAEPITO Korlitolt Felelsségii Tarsasig

"T-INVEST '91" Févallalkozé, Epitéipari és Kivitelezé Korlatolt Feleldsségii Tarsasag
Pesti Epit6 Zartkoriien Mitkodé Részvénytarsasig

EUROTEAM Epitéipari és Szolgaltaté Korlatolt Felelgsségii Tarsasag

LV INVEST Szolgiltaté Korlatolt Felelosségii TArsasag

. Iv Genersl Epit6 és Kereskedelmi Korlatolt F. elelésségii Tarsasag

- Fenstherm Kontakt Korlitolt Feleldsségii Tarsasig

. CREO-TEAM Kpitéipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasag
- REOGROUP Korlitolt FelelGsségii Tarsasag

. LORINCI EPITO ES FOVALLALKOZO Korlitolt Feleldsségii Tarsaség

. BMP Epitéipari Zartkoriien Miiksdé Részvénytirsasag

. TER General Korlatolt Felelosségii Tarsasag

A Birlobizottsag a beérkezett ajdnlatok atvizsgdlasat kovetén megallapitotta, hogy az alabbi
ajdnlattevék ajanlata kapcsan a Kbt. 71. § (11) bekezdés szerinti szamitasi hiba javitdséra iranyuld
felhivas kibocsétasa volt sziikséges:
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Maland Group Korlitolt Felelésségti Tarsasag

E-BUILDER Epit(’iipari és Mérndki Tandcsadé Korlatolt Felelosségii Tarsasag
MésM Epit(’iipari Szolgaltato Korlatolt Feleldsségii Tarsasag

MARINA LAKE Korlitolt Feleldsségii Tarsasdg

"PHAROS '95" SPORTPALYAEPITO Korlitolt Felelésségii Tarsasig

Pesti Epité Zartkoriien Mikédé Részvénytarsasag

EUROTEAM Epit(’iipari és Szolgaltaté Korlitolt Felelosségit Tarsasig

LV INVEST Szolgiltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag

Fenstherm Kontakt Korldtolt Felelgsségii Tarsasag

REOGROUP Korlstolt Felelosségii Tarsasag

BMP Epitéipari Zartkériien Mikodé Részvénytarsasag

»T-INVEST *91” Févillalkozé, Epitéipari és Kivitelezé Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
TER Generil Korlatolt Feleldsségii Tarsasig

Koltségvetés tizleti titokké nyilvanitasa okén kiilon iven:
14. Iv General Epit és Kereskedelmi Korlitolt Felelgsségii Tarsasag
15. LORINCI EPITO ES FOVALLALKOZO Korlatolt Felelosségii Tarsasag

A Biralobizottsag megéllapitja, hogy az alabbi ajanlattevok a hianypétlasi felhivasban és felvilagositas
kérésben foglaltaknak hatiridben eleget tettek:

1.

2
3
4.
5.
6
7

8.
9
1

0.

Maland Group Korlitolt Felelsségii Tarsasag

E-BUILDER KEpitéipari és Mérnoki Tandcsadé Korlkitolt Feleldsségii Tarsasag

M és M Kpitéipari Szolgiltat6 Korlatolt Felelosségii Tarsasag

MARINA LAKE Korlatolt Felelgsségii Tarsasig

"PHAROS '95" SPORTPALYAEPITO Korlstolt Felelésségii Tarsasig

"T-INVEST '91" Févallalkozé, Epitipari és Kivitelezd Korlgtolt F eleldsségit Tarsasag
Pesti Epitd Zartkoriien Miikodé Részvénytirsasag

EUROTEAM Epit(’iipari és Szolgaltat6 Korlitolt Feleldsségii Tarsasig

LORINCI EPITO ES FOVALLALKOZO Korlitolt Felelésségii Tarsasig

TER Generil Korlitolt Felelosségii Tarsasdg



A Pesti Epité Zartkorien Mikodé Részvénytarsasag a hidnypotlasi felhivas sordn benyuijtott
forditasrdl sz616 EKR drlapon tett ,,nem” nyilatkozat kdrében megéllapitja a Biralobizottsag, hogy az
ajanlattevé ajanlatdban nem taldlhaté idegen nyelvi iratot, igy a dokumentum kitSltése nem bir
relevanciaval, igy azt a Biraldbizottsag javasolja formai hibanak tekinteni, mely az ajanlat érvénytelenné
nyilvénitasat nem eredményezi.

A Biralébizottsag megallapitja, hogy az alabbi ajanlattevék a szamitasi hiba javitisira iranyuld
felhivasban és a hianypoétlasi felhivasban és felvilagositas kérésben foglaltaknak hataridében eleget
tettek:

Maland Group Korlatolt Feleldsségii Tarsasag

E-BUILDER KEpitéipari és Mérnoki Tanacsad6 Korlatolt Felelésségii Tarsasag

M és M Epitdipari Szolgaltaté Korlatolt Felelgsségii Tarsasig

MARINA LAKE Korlitolt Felel6sségii Tarsasag

"PHAROS '95" SPORTPALYAEPITO Korlitolt Felel6sségii Tarsasag

Pesti Epitd Zartkoriien Miikod6 Részvénytirsasig

EUROTEAM KEpitéipari és Szolgaltaté Korlitolt Felelésségii Tarsasag

»T-INVEST ’91” Févallalkozo, E‘pit(’iipari és Kivitelezd Korlatolt Feleldsségii Tarsasag
LORINCI EPITO ES FOVALLALKOZO Korlatolt Feleldsségii Tarsasag

AN B BN -

o %0 3

Fenstherm Kontakt Korlitolt Felelésségii Tarsasag ajanlattevé a hidnypétlasi felhivasban és
felvilagositds kérésben, valamint a szdmitasi hiba javitasra iranyuld felhivasban foglaltaknak
hatdridében nem tett eleget. Ajanlattevd nem oldotta fel az ellentmondast a benyujtott alairasi
cimpéldanyan szereplé cégjegyzésre jogosult lakdéhelye é€s a cégkivonatban szereplé lakohely
vonatkozasidban, nem tiintette fel a gazdasagi szereplokre vonatkozd informdaciok kozott a
meghatalmazott személyt, mint képviseletre jogosultat. Ajanlattevd nem csatolta be hianypdtlas
keretében a kapacitast nyfjtd szervezet esetében a 2006. évi V. torvény 9. § (3) bekezdésének
megfeleléen elkészitett aldirds-mintdt, valamint nem nyujtott felvildgositast a korben, hogy az
Epitményvillamossagi ,,70. Villdmvédelem” tételének 10.19 soraban szerepld 0,- Ft anyag és munkadij
miként felel meg a felolvas6lapon tett megajanlasnak.

Ajanlattevd a fentiek mellett a szamitdsi hiba javitisra iranyulé felhivast sem teljesitette, a
felolvasdlapon és az drazott kiltségvetésében a megajinlasat nem javitotta 349 977 808,- Ft &sszegre.

A fentiek okéan a Kbt. 71.§ (10) bekezdése alapjan Ajanlattevd eredeti ajanlatat kell figyelembe venni
az ajanlatanak elbirilasa sordn, igy ajanlata a Birdlobizottsag javaslata szerint a Kbt. 73.§ (1) bekezdés
€) pontja alapjan érvénytelen, azaz az ajanlat egyéb mddon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a
kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, -ide nem
értve az ajanlat ajanlatkérd altal eléirt formai kovetelményeit.

Kbt. 71. § (11) bekezdése a szamitasi hiba javitas korében eldirja, hogy ha a szamitédsi hiba javitasat
nem, vagy nem az eldirt hataridében, vagy hibasan teljesitetti az Ajanlattevd, az ajanlata érvénytelen.

Kbt. 71. § (11) bekezdése:

Ha az ajdnlatkérd az ajdnlatban az értékelésre kihato szdmitdsi hibdt észlel — a hiba és a javitando
érték, valamint a javitdas eredményeként meghatdrozott érték megjelilésével —, felhivia az ajdnlattevit
annak javitdsdra. A szdmitdsi hiba javitdscdnak az eredményét az ajanlatkérd akként dllapitia meg, hogy
a kozbeszerzés tdrgya elemeinek tételesen meghatdrozott értékeit (az alapadatokat) alapul véve
kiszamitia az dsszesitett ellenértéket vagy mds — az qianlatban megtaldlhaté szdamitdson alapulo —

adatot. Ha a szdmitdsi hiba javitdsdat nem, vagy nem az eldirt hatdridében, vagy hibdsan teljesitették,
az ajdnlat érvénytelen.



Figyelemmel arra, hogy az ajanlattevd a szamitasi hiba javitasat sem teljesitette, igy az ajanlattevd
ajanlatat a Biralobizottsag javasolja a Kbt. 71.§ (1 1) bekezdés alapjan is érvénytelennek nyilvanitani.

CREO-TEAM Epit(iipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag ajanlattevd
a hidnypétlasi felhivasban és felvilagositds kérésben foglaltaknak hatéridoben nem tett eleget.
Ajéanlattevd nem oldotta fel az ellentmondast a »Gazdasdgi szerepldkre vonatkozo informdcick” és a
cégkivonataban szerepl$ adatok kézott az E-m V. Kft. kapacitast nyujto szerv képviseletre jogosult
lakcime tekintetében. Ajanlattevd nem csatolta hidnypétlds keretébe az M.2.1 alkalmassigi
kévetelményre megjelsit MV-E vagy MV-E-R Jjogosultsaggal rendelkez6 szakember olyan Onéletrajzat,
amelyen a kamarai azonosité szma helyesen szerepel, tovabba nem nydjtott felvilagostast a kérben,
hogy az Epitményvillamossagi ,,2. VEDOCSOVEK, GEGECSOVEK, DOBOZOK,” tételének 2.25 sora
és a,,10. Villimvédelem” tételének 10.17, 10.18 és 10.19 sora miért nem keriilt bedrazasa, az miért 0,-
Ft-os munkadijjal, az Epl’nnényvillamosségi »3. SZERELVENYEK” tételének 3.19 sora pedig miért 0,-
Ft-os anyagérral szerepel és ezen tételek miként felelnek meg a felolvasélapon tett 4talanyar (netté Ft)
megajanlasnak.

A fentiek okdn a Kbt, 71.§ (10) bekezdése alapjan Ajanlattevd eredeti agjdnlatat kell figyelembe venni
az ajanlaténak elbirdlésa sorén, igy ajanlata a Biralobizottsdg javaslata szerint a Kbt. 73.§ (1) bekezdés
e) pontja alapjan érvénytelen, azaz az ajanlat egyéb médon nem felel meg az ajéanlati felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabélyokban meghatérozott feltételeknek, -ide nem
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értve az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kdvetelményeit.

iv General Epité és Kereskedelmi Korltolt Felelésségit Tarsasag ajanlattevd a hidnypotlasi
felhivasban és felvilagositds kérésben, valamint a szamitdsi hiba javitasra irdnyulé felhivasban
foglaltaknak hatdridében nem tett eleget. Ajanlattevd nem oldotta fel az ellentmondast sem a
~Cazdasdgi szereplékre vonatkozd informdcidk”, a Kbt. 62. § (1) bek. k) kb) alpontja szerinti nyilatkozat
€s a cégkivonataban szerepl6 adatok kozott szerepld képviseletre jogosult lakcime tekintetében, sem az
idegen nyelvii irat forditasa kdrében tette a nyilatkozata vonatkozaséban. Ajénlattevé nem nyujtotta be
sem a feleldsségbiztositasrél sz616 nyilatkozatat, sem a kapacitast nyajté szervezetek tekintetében az
alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelésrdl sz6l6 Kbt 1 14.§ (2) bekezdése szerinti
nyilatkozatot. Ajanlattev® hidnypétlas keretében a kapacitésait rendelkezésre bocsatd szervezet olyan —
szerzOdésben, elészerzédésben vagy més formaban vallalt — kotelezettségvallalasat tartalmazd okiratat
sem csatolta, amely aldtdmasztja, hogy a szerzédés teljesitéseéhez szilkséges eréforrasok rendelkezésre
adllnak majd a szerzddés teljesitésének idétartama alatt. Ajénlattevé nem nydjtotta be az M.2.
szakemberek szakmai Snéletrajzat, tovabba a kapacitast nyijto szervek aldirds mintajat sem csatolta.
Ajanlattevd nem nyujtott felvilagositast a tekintetben, hogy az Epitémesteri koltségvetés ,,36 Vakolds
és rabicolds” tételénck 98-as pontja miért nem keriilt bedrazasa, az miért 0,- Ft-os anyag és munkadijjal
szerepel, valamint az Epiiletvil]amosségi koltségvetés 3.26.-os sorszami ,,Mdzgdssériilt vészjelzd
rendszer kialakitva® tétel, valamint a 3.27-es sorszdmi ~Medikai tdbla felszerelése tervek szevint” tétel
anyagér miért 0 ,- Ft-al szerepel és ezen tételek miként felel meg a felolvasélapon tett megajanlasnak.

Ajanlattevd a fentiek mellett a szdmitasi hiba javitisra iranyulé felhivast sem teljesitette, a
felolvasSlapon és az arazott koltségvetésében a megajanlasat nem Javitotta 355 640 178,- Ft &sszegre.

A fentiek okén a Kbt. 71.§ (10) bekezdése alapjan Ajanlattevé eredeti ajanlatat kell figyelembe venni
az ajanlatdnak elbirdlasa soran, igy ajanlata a Biralobizottsdg javaslata szerint a Kbt. 73.§ (1) bekezdés
¢) pontja alapjan érvénytelen, azaz az ajanlat egyéb médon nem felel meg az ajnlati felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a Jjogszabélyokban meghatarozott feltételeknek, -ide nem
értve az ajanlat ajanlatkérd 4ltal eléirt formai kovetelményeit.



Kbt. 71. § (11) bekezdése a szamitési hiba javitas korében eldirja, hogy ha a szamitasi hiba javitasat
nem, vagy nem az elirt hatariddben, vagy hibédsan teljesitetti az Ajanlattevd, az ajanlata érvénytelen.

Kbt. 71. § (11) bekezdése:

Ha az gjénlatkérd az ajdnlatban az értékelésre kihaté szamitdsi hibar észlel — a hiba és a javitando
érték, valamint a javitds eredményeként meghatdrozott érték megjeldlésével —, felhivia az ajanlattevit
annak javitdsdra. A szdmitdsi hiba javitdsdnak az eredményét az ajanlatkérd akként dllapitja meg, hogy
a kozbeszerzés tdrgya elemeinek tételesen meghatdrozott értékeit (az alapadatokat) alapul véve
kiszamitia az sszesitett ellenértéket vagy mds — az gjdnlatban megtaldlhaté szdmitdson alapulo —
adatot. Ha a szdmitdsi hiba javitdsdt nem, vagy nem az eloirt hatdridében, vagy hibdsan teljesitették,
az ajdnlat érvénytelen.

Figyelemmel arra, hogy az ajanlattevd a szamitasi hiba javitasat sem teljesitette, igy az ajanlattevo
ajanlatét a Biralobizottsag javasolja a Kbt. 71.§ (11) bekezdés alapjan is érvénytelennek nyilvanitani.

REOGROUP Korlatolt Feleldsségii Tarsasdg ajanlattevo a hidnypotlasi felhivasban és felvilagositas
kérésben, valamint a szdmitdsi hiba javitasra iranyuld felhivasban foglaltaknak hataridében nem tett
eleget. Ajanlattevd hianypétlas keretében nem nyujtani be a kapacitasait rendelkezésre bocsato
szervezet olyan — szerz6désben, elészerzédésben vagy mas formaban véllalt — kotelezettségvallalasat
tartalmazé okiratat, amely alatdmasztja, hogy a szerzédés teljesitéséhez szilkséges er6forrdsok
rendelkezésre allnak majd a szerz6dés teljesitésének idotartama alatt. Ajanlattevé nem csatolt az M.2.
alkalmassagi kovetelmény tekintetében megajanlott szakemberek olyan 6néletrajzat, amely megfelel a
papir alapti dokumentum elektronikus mésolatanak, azaz a szakemberek sajat kézzel t6rténd alairasaval
el van latva, valamint nem csatolta a cégszertien alairt nyilatkozatait olyan forméaban, mely megfelel a
papir alapi dokumentumok elektronikus mésolatanak. Ajanlattevd nem oldotta fel az ellentmondést sem
az idegen nyelvi irat forditasa korében tett nyilatkozat tekintetében, sem a ,,Gazdasdgi szerepldkre
vonatkozé informdciok” és a cégkivonataban szerepld S-E Kift. kapacitast nyujtd szerv képviseletre
jogosult lakcime tekintetében. Ajanlattevé hidnypétlas keretében nem tSltdtte ki az alvallalkozok
igénybevételére vonatkozd Kbt. 66. § (6) bekezdés szerinti EKR dirlapot a Kbt. 66. § (6) bekezdés b)
pontja vonatkozdsaban, azaz nem jeldlte meg az ajanlattételkor mar ismert alvallalkozot, feltiintetve az
alvallalkozé mellett a kdzbeszerzés targyanak azon részét (tevékenységeket) is, amelynek teljesitésében
a megjelolt alvéllalkozé kdzremtkodik, valamint az ajénlattevdi teljesitésen belil az alvallalkozoi
teljesités tervezett szdzalékos arinyat sem jeldlte meg. Ajanlattevé nem nyljtott felvilagositasat a
tekintetben, hogy az Epitményvillamossagi ,,3. SZERELVENYEK” tételének 3.19 sora miért nem keriilt
bedrazdsa, az miért 0,- Ft-os anyagarral szerepel és az miként felel meg a felolvasdlapon tett
megajanlasnak.

Ajanlattevé a fentick mellett a szamitdsi hiba javitisra irdnyulé felhivast sem teljesitette, a
felolvasélapon és az arazott kiltségvetésében a megajanlasat nem javitotta 398 318 048.- Ft Gsszegre.

A fentiek okan a Kbt. 71.§ (10) bekezdése alapjan Ajanlattevd eredeti ajanlatat kell figyelembe venni
az ajanlatanak elbiraldsa soran, igy ajinlata a Birdldbizottsag javaslata szerint a Kbt. 73.§ (1) bekezdés
e) pontja alapjan érvénytelen, azaz az ajanlat egyéb modon nem felel meg az ajénlati felhivasban és a
kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, -ide nem
értve az ajanlat ajanlatkérd éltal eloirt formai kovetelményeit.

Kbt. 71. § (11) bekezdése a szamitasi hiba javitas korében eloirja, hogy ha a szamitasi hiba javitasat
nem, vagy nem az el6irt hataridében, vagy hibasan teljesitetti az Ajanlattevs, az ajanlata érvénytelen.

Kbt. 71. § (11) bekezdése:

Ha oz gjanlatkérd az ajénlatban az ériékelésre kihatd szémitdsi hibdt észlel — a hiba és a javitando
érték, valamint a javitds eredményeként meghatdrozott érték megjelolésével — felhivia az ajanlattevét
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annak javitdsdra. A szamitdsi hiba javitdsdnak az eredményét az ajanlatkérd akként dllapitjia meg, hogy
a kizbeszerzés tdrgya elemeinek tételesen meghatdrozott értékeit (az alapadatokat) alapul véve
kiszdmitja az dsszesitett ellenértéket vagy mds — az ajanlatban megtaldlhaté szdmitdson alapulé —

adatot. Ha a szdmitdsi hiba javitdsdt nem, vagy nem az eléirt hatdridében, vagy hibdsan teljesiterték,
az ajdnlat érvénytelen.

Figyelemmel arra, hogy az ajénlattevd a szémitdsi hiba javitasat sem teljesitette, igy az ajanlattevs
ajanlatat a Biralbizottsag javasolja a Kbt. 71.§ (11) bekezdés alapjan is érvénytelennek nyilvanitani.

LV INVEST Szolgiltaté Korlatolt Felel6sségii TArsasag ajanlattevé a hidnypdtlasi felhivasban és
felvildgositds kérésben, valamint a szamitdsi hiba javitdsra iranyulé felhivasban foglaltaknak
hatéridében nem tett eleget. Ajanlattevé nem nyfjtott felvilagositast a tekintetben, hogy a benydjtott
MV-E, MV-EV és MV-EG szakemberek Onéletrajzan szerepld adatok megfelelnek-e az aktualis
adatoknak, azok az ajanlat benyujtasdnak idején is hatalyosak, kiilonosen a feltintetett munkahelyek
tekintetében. Ajénlattevé hidnypotlas keretében nem nyijtotta be a szakemberek 4ltal alairt
rendelkezésre allasi nyilatkozat trgyi eljarisra vonatkozdan. Ajanlattevé nem csatolta a
felelsségbiztositdsrol sz6l6 nyilatkozatdt és a kapacitdst nyujtd szervezetek tekintetében az
alkalmassagi kovetelményeknek vald megfelelésrél sz6l6 Kbt. 114.§ (2) bekezdése szerinti
nyilatkozatot, valamint a kapacitdsait rendelkezésre bocsitd szervezet olyan — szerz6désben,
elészerz6désben vagy mas formdban vallalt — kotelezettségvallalasat tartalmazod okiratat, amely
alatimasztja, hogy a szerzédés teljesitéséhez sziikséges eréforrdsok rendelkezdsre 4linak majd a
szerzddes teljesitésének iddtartama alatt. Ajanlattevd nem csatolta kapacitast nyujtd szervezetek
alairasat tartalmazé dokumentumot. Ajanlattevd nem nyajtott felvildgositast a korben, hogy mi
indokolja a feltiintetett tételek 1,- Ft-os anyagdij bedrazasst, valamint az Epiiletvillamosségi
koltségvetés 3.27-es sorszamu ,,Medikai tabla felszerelése tervek szerint® tétel, valamint a miért nem
keriilt bedrazdsa, az miért 1,- Ft-os anyagérral, valamint az Epitémesteri koltségvetés ,,2 bontds,
épitdanyagok djrahasznositdsa’ tétel 6-os és 8-as sora szintén miért 1,- Ft-os munkadijjal szerepel és az
miként felel meg a felolvasélapon tett megajanidsnak.

Ajanlattevd a fentiek mellett a szamitasi hiba javitisra irdnyuld felhivast sem teljesitette, a
felolvasdlapon €s az arazott koltségvetésében a megajanlasat nem Jjavitotta 355 161 312,- Ft dsszegre.

A fentiek okéan a Kbt. 71.§ (10) bekezdése alapjan Ajénlattevd eredeti ajanlatat kell figyelembe venni
az ajanlatanak elbirdlasa sorén, igy ajanlata a Birdlobizottsig javaslata szerint a Kbt. 73.8 (1) bekezdés
¢) pontja alapjan érvénytelen, azaz az ajinlat egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a
kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, -ide nem
értve az ajanlat ajdnlatkérd altal eléirt formai kovetelményeit.

Kbt. 71. § (11) bekezdése a szamitasi hiba javitas kdrében eldirja, hogy ha a szdmitasi hiba Jjavitasat
nem, vagy nem az eldirt hataridében, vagy hibasan teljesitetti az Ajanlattevd, az ajanlata érvénytelen.

Kbt. 71. § (11) bekezdése:

Ha az ajdnlatkérd az ajdnlatban az értékelésre kihatS szdmitdsi hibdt észlel — a hiba és a Javitando
értek, valamint a javitds eredményeként meghatdrozott érték megjelolésével —, felhivia az ajanlattevét
annak javitdsdra. A szdmitdsi hiba javitdsdnak az eredményét az ajdanlatkérd akként dllapitja meg, hogy
a kizbeszerzés tdrgya elemeinek tételesen meghatdrozott értékeit (az alapadatokat) alapul véve
kiszdmitja az Osszesitell ellenértéket vagy mds ~ az ajanlatban megtaldlhaté szémitdson alapulo —
adatot. Ha a szdmitdsi hiba javitdsdt nem, vagy nem az eldirt hatdridbben, vagy hibdsan teljesitették,
az ajdénlat érvényftelen.

Figyelemmel arra, hogy az ajanlattevd a szamitasi hiba javitasat sem teljesitette, igy az ajanlattevd
ajanlatat a Biralobizottsag javasolja a Kbt. 71.§ (11) bekezdés alapjan is érvénytelennek nyilvanitani.
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BMP Epitéipari Zartkoriien Miik6dé Részvénytarsasag ajanlattevd a hidnypétlasi felhivasban és
felvildgositds kérésben, valamint a szamitdsi hiba javitdsra irdnyulé felhivasban foglaltaknak
hatariddben nem tett eleget. Ajanlattevd a gazdasagi szereplékre vonatkoz6 informacidk kozott a
meghatalmazott személyt, mint az ajanlattev képvisel6jét nem tiintette fel. Ajanlattevd még hianypétlas
keretében sem igazolta, hogy az ajanlati biztositékot az ajanlattételi hataridére teljesitette. Ajanlattevd
hidnypotlas keretében nem csatolta az M.2. alkalmassdgi kovetelményre és ért€kelési szempontra
bemutatott szakemberek sajét kezlileg aldirt szakmai onéletrajzat (5.A, 5.B és 5.C sz. melléklet) és a
szakemberek altal alairt, targyi eljarasra vonatkozd rendelkezésre allasi nyilatkozatot. Ajanlattevd nem
toltotte ki a ,, Nyilatkozat bemutatott szakemberekrdl” elnevezésii EKR f{irlapot. Ajanlattev nem nyujtott
felvildgositast a kérben, hogy az Epitményvillamosségi ,,48 szigetelés” tételének 212. sora miért nem
keriilt bearazésa, az miért 0,- Ft-os anyag €s munkadijjal szerepel €s az miként felel meg a felolvasélapon
tett megajanlasnak, valamint a tekintetben sem adott tajékoztatast, hogy miért nem keriilt a ,,44 Fa- és
miianyag szerkezet elhelyezése’ tétel 153. sora bedrazasra és mi indokolta az 4j tételsor létrehozasat.

A fentiek okan a Kbt. 71.§ (10) bekezdése alapjan Ajanlattevd eredeti ajanlatat kell figyelembe venni
az ajanlatanak elbiralasa soran, igy ajanlata a Biralobizottsag javaslata szerint a Kbt. 73.§ (1) bekezdés
e) pontja alapjan érvénytelen, azaz az ajdnlat egyéb médon nem felel meg az ajanlati fethivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, -ide nem

s or

értve az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit.

Tekintettel arra, hogy Ajanlattevd a hidnypotlasi felhivast kdvetéen sem oldotta fel az ellentmondast az
fizleti titok korében, igy az ajanlata a biralobizottsag javaslata szerint a Kbt. 73. § (1) bekezdés fa) pontja
alapjan is érvénytelen.

Kbt. 73. § (1) bekezdés f) az gjanlattevd vagy részvételre jelentkezd

Ja) valamely adator a 44. § (2)—(3) bekezdésébe iitkzé mddon mindsit iizleti titoknak és ezt az
ajanlatkérd hidnypotldsi felhivasat kivetden sem javilja; vagy

fb) a 44. § (1) bekezdése szerinti indokolds a hidnypdtldst kivetden sem megfeleld.

Ajanlattevd a fentick mellett a szamitdsi hiba javitdsra irdnyuld felhivdst sem teljesitette, a
felolvasolapon €s az drazott koltségvetésében a megajanlasat nem javitotta 431 213 004,- Ft &sszegre.

Kbt. 71. § (11) bekezdése a szdmitasi hiba javitds korében eldirja, hogy ha a szamitasi hiba javitasat
nem, vagy nem az eloirt hatdridében, vagy hibasan teljesitetti az Ajanlattevd, az ajanlata érvénytelen.

Kbt. 71. § (11) bekezdeése:

Ha az ajanlatkéré az ajdnlatban az értékelésre kihato szdmitdsi hibadt észlel — a hiba és a javitandé
érték, valamint a javitds eredményeként meghatdrozott érték megjelolésével —, felhivia az ajdnlatievdt
annak javitdsdra. A szdmitdsi hiba javitdsdnak az eredményét az ajanlatkérd akként dllapitia meg, hogy
a kozbeszerzés tdrgya elemeinek tételesen meghatdrozott értékeit (az alapadarokat) alapul véve
kiszdmitja az Osszesitett ellenértéket vagy mds — az ajanlatban megtaldlhato szamitdson alapulo —
adatot. Ha a szdmitdsi hiba javitasdt nem, vagy nem az elGirt hatdridében, vagy hibdsan teljesitették,

az gjanlat érvénytelen.

Figyelemmel arra, hogy az ajanlattevé a szamitisi hiba javitdsit sem teljesitette, igy az ajéanlattevd
ajanlatat a Birdlobizottsag javasolja a Kbt. 71.§ (11) bekezdés alapjan is érvénytelennek nyilvanitani.
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TER Generil Korlatolt Felel6sségii Tarsasdg ajanlattev a hianypétldsi felhivasban és felviligosités
kérésben foglaltaknak hatarid8ben eleget tett, azonban a szamitasi hiba javitaséra irdnyuld felhivasban
foglaltakat nem teljesitette.

Ajanlattevd a szdmitasi hiba javitdsra iranyulé felhivds ellenére a felolvasdlapon és az 4razott
koltségvetésében a megajanlasat nem javitotta 440 017 797.- Ft Osszegre.

Kbt. 71. § (11) bekezdése a szamitasi hiba javitds kérében elSirja, hogy ha a szamitasi hiba javitasat
nem, vagy nem az elSirt hataridoben, vagy hibasan teljesitetti az Ajanlattevé, az ajénlata érvénytelen.

Kbt. 71. § (11) bekezdése:

Ha az ajanlatkérd az ajanlathan az értékelésre kihats szamitdsi hibdt észlel — a hiba és a Jjavitando
érték, valamint a javitds eredményeként meghatdrozott érték megjelolésével —, Sfelhivia az ajanlattevit
annak javitdsdra. A szdamitdsi hiba javitdsanak az eredmeényét az ajanlatkérd akként dllapitia meg, hogy
a kozbeszerzés ldrgya elemeinek tételesen meghatdrozort értékeit (az alapadatokat) alapul véve
kiszdmitja az Osszesitett ellenértéket vagy mds — az ajanlatban megtaldlhatd szdmitdson alapulé —
adatot. Ha a szdmitdsi hiba javitdsdt nem, vagy nem az elGirt hatdridében, vagy hibdsan teljesitették,
az ajdnlat érvénytelen.

Figyelemmel arra. hogy az ajanlattevé a szdmitasi hiba javitdsat nem teljesitette, igy az ajanlattevd
ajanlatat a Birdlobizottsag javasolja a Kbt. 71.§ (11) bekezdés alapjan érvénytelennek nyilvanitani.

Pharos 95 Kft. ajanlattevé egyéb kommunikdcios eljérasi cselekményben eldadta, hogy az
Epiiletvillamos koltségvetés 185. excel sordban a 11. Gyengedram Osszesités rossz celldra hivatkozik,
ezek a G185 és H185 cellak. Helyesen a G214 és H214 cellakra kellene hivatkozzanak, ellenben a G210
és H210 cellékra hivatkoznak, és érdekl8dott, hogy ezeket javithatja-e sajat kérben, melyre az
Ajanlatkér6 engedélyt adott.

A szamitési hiba javitasok kévetSan az Ajanlattevok megajanlasai az alabbiak szerint alakulnak:

1. Ajénlattevd neve: E-Builder Epit&ipari és Mémoki Tanacsad6 Korlatolt FelelOsségii Tarsasag
Székhelye: 1094 Budapest Pava utca 32./b. 2. em. 12.
1. M.2.1. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Esze Gydrgy
Hénap: 36
2. M.2.2. alkalmassigi kivetelményre bemutatott szakember t5bblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Pejké Zoltan
Hénap: 36
3. M.2.3. alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Szvetnyik Péter
Hénap: 36
4, Jotillasi id6 vallalasa
Hénap: 60
5. Ataldnyar (tartalékkeret nélkiil)
Netté Ft: 307 318 083,- Ft /szamitasi hiba javitist kovetden/

2. Ajanlattevé neve: T-Invest '91 Fovéllalkozo, EpitSipari és Kivitelezé Korlatolt Felelosségi
Térsasag
Székhelye: 6724 Szeged Osz utca 11.
1. M.2.1. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai

tapasztalata
Szakember neve: Kurtos Krisztian
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Hénap: 36

2. M.2.2. alkalmassagi kvetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Baranyai Béla

Honap: 36

3. M.2.3. alkalmassdgi kivetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Kiss Tibor P4l

Hénap: 36

4. Jotallasi id6 vallalasa

Hénap: 60

5. Atalanyar (tartalékkeret nélkiil)

Nettd Ft: 319 352 973 /szamitasi hiba javitast kivetden/

Ajénlattevé neve: "PHAROS '95" SPORTPALYAEPITO Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
Székhelye: 2336 Dunavarsany 510-es Fé Gt 26.

1. M.2.1. alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember tibblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Barabas Emoke

Hénap: 36

2. M.2.2. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Kurucz Péter

Hénap: 36

3. M.2.3. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Kurucz Péter

Hénap: 36

4, Jotallasi ido vallalasa

Hénap: 60

5. Atalanyar (tartalékkeret nélkiil)

Netté Ft: 329 888 912 /szamitasi hiba javitast kivetden/

Ajénlattevé neve: M és M Epitdipari Szolgalaté Kft.

Székhelye: 2085 Pilisvordsvar Zoldfa utca 1.

1. M.2.1. alkalmassagi kdvetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Behringer Zsolt

Hénap: 36

2. M.2.2. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Krupp Kornél

Hoénap: 36

3. M.2.3. alkalmassigi kivetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Rozsahegyi Péter Jozsef

Hoénap: 36

4. Jotallasi ido vallalasa

Hénap: 60
5. Atalanyar (tartalékkeret nélkiil)
Nettd Ft: 311 424 528 /szamitasi hiba javitast kovetden/

Ajanlattevé neve: Marina Lake Kft.
Székhelye: 1081 Budapest Kun utca 4. fsz.7.
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1. M.2.1. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: David Janosné

Hénap: 36

2. M.2.2. alkalmassigi kivetelményre bemutatott szakember tibblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Rajna Marton

Honap: 36

3. M.2.3. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Szlavik Robert

Hoénap: 36

4. Jotallasi idé vallalisa

Hénap: 60

5. Atalanyir (tartalékkeret nélkiil)

Nettd Ft: 314 452 359 /szamitasi hiba javitast kovetden/

Ajanlattevé neve: Maland Group Korlétolt Felel6sségli Tarsasag

Székhelye: 2072 Zsambék Ddzsa Gyorgy 66.

1. M.2.1. alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Rohonczy Csaba Péter

Hénap: 36

2. M.2.2. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Radvanyi Laszlo

Hoénap: 36

3. M.2.3. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Almasi Péter Miklos

Honap: 36

4. Jotallasi id6 vallalasa

Honap: 60

5. Atalanyir (tartalékkeret nélkiil)

Netto Ft: 249 441 866 /szamitasi hiba javitast kvetéen/

Ajanlattevé neve: EUROTEAM Epitéipari és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségili Tarsasag
Székhelye: 2310 Szigetszentmiklés Wesselényi utca 20.

1. M.2.1. alkalmass4gi kévetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Halasz Lasz16

Honap: 36

2. M.2.2. alkalmassdgi kvetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Kurucz Péter

Honap: 36

3. M.2.3. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Kurucz Péter

Hoénap: 36

4. Jotallasi id6 vallalasa

Hénap: 60

5. Atalanyar (tartalékkeret nélkiil)

Netté Ft: 344 430 690 /szamitasi hiba javitast kévetéen/
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8. Ajanlattevé neve: Lérinci Epitd és Févallalkozé Kft.
Székhelye: 1183 Budapest Nefelejcs utca 152638/1 hrsz.
1. M.2.1. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Stibli Lészl6 Miklos
Hénap: 36
2. M.2.2. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Papp Gyorgy
Hoénap: 36
3. M.2.3. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Valcsk Kéroly
Hénap: 36
4. Jotallasi idd vallalasa
Hoénap: 60
5. Ataldnyar (tartalékkeret nélkiil)
Netté Ft: 410 383 441 /szamitasi hiba javitast kovetéen/

9. Ajanlattevé neve: Pesti Epit6 Zartkoriien Mitkods Részvénytarsasig
Székhelye: 1112 Budapest Rozsato utca 10
1. M.2.1. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Meleg Gabor
Hoénap: 36
2. ML.2.2. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Laszl6 Zoltin Werner
Homnap: 36
3. ML2.3. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata
Szakember neve: Kiss Istvan
Hénap: 36
4, Jotallasi id6 vallalasa
Hdénap: 60
5. Atalanyar (tartalékkeret nélkiil)
Nettd Ft: 338 988 992 /szamitasi hiba javitast kvetden/

Maland Group Korlitolt Feleldsségii Tarsasag ajanlattevd benyujtott koltségvetése kapcsan a Kbt.
72. §-a alapjan ar-indoklds kérés keriilt kibocsatdsra, melyben Ajanlatkérd kérte, hogy a részletes
indokl4sban sziveskedjen Ajanlattevo kitérni arra, hogy a kiemelt tételeket mi alapjan alakitotta ki és
azok a teljes ataldnyarhoz képest hogyan keriiltek megallapitisra és a megjeldlt aron, hogyan kivanja
azokat megvaldsitani. Ajanlatkérd kérte, hogy az Ajanlattevo térjen ki arra is, hogy a nett6 egységarak
megajanlasa kérében milyen piackutatdst végzett, milyen drajanlatot kért be a gyartotol vagy esetleg
forgalmazo6tél, valamint milyen szamitdsi mod, egyéb tételek, egyedi miiszaki megoldasok vizsgalata
mellett keriilt sor az anyagar és munkadij bearazasara, igy kiilonodsen

- szallitasi dijak (iizemanyag koltség),

- egyéb tervezett kiadasok,

- egyedi miiszaki megoldasok, elonyds koriilmények,

- esetleges alvallalkozdk, alvéllalkozoi dijak, szerzédések,

- személyi dllomany és targyi feitételek a feladatok ellatdsdra,

- aberuhdzas megval6sitasahoz szitkséges épitd-, egyéb anyagok beszerzési éra,

- atalanos miikdési és adminisztracios koltség, kozterhek,

- szamolt nyereség,
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- minden egyéb elem, szempont, ami az 4razdsnal szerepet jatszott, példaul érat befolydsold
eldnyos koru]mények

Ajéanlatkér kérte tovabbd Ajanlattevd nyilatkozatat arrél, hogy az ajanlatban a munkadij kérében
milyen Osszegli rezsiéradijjal szdmolt és a rezsiéradij kiszimitésakor egyes koltségeket milyen
Osszeggel €s modon vette figyelembe.

A Maland Group Korlitolt Felelésségii Tarsasag az Arindokl4sét hataridén beliil benyijtotta, melyet

a kozbeszerzés targya szerinti miiszaki szakértelemmel rendelkez6 birdlébizottsagi tagjai megvizsgaltak
¢s megallapitottdk, hogy az Ajanlattev$ indoklasa miiszaki szempontbél elfogadhatd, a vallalasat
megfelelden alatdmasztotta,

Megallapitasra keriilt, hogy az aldbbi Ajanlattevék részére a benydjtott ajanlatuk és hianypo6tlasukra
tekintette] Gjabb hianypdtlasi felhivas és felvilagositas kérés kikiildése valt sziikségessé:

Maland Group Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

E-BUILDER Epitéipari és Mérnéki Tandcsadé Korlitolt Felel6sségit Tarsasag
MésM Epltmparl Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségii Tarsasag

MARINA LAKE Korlatolt Felelosségii Tarsasag |

"PHAROS '95" SPORTPALYAEPITO Korlatolt Feleldsségii Tarsasag

"T-INVEST '91" Févillalkozé, Epltmparl és Kivitelezé Korlatolt Feleldsségii Tarsasig
Pesti Epit Zartkériien Miikidé Részvénytirsasag

LORINCI EPITO ES FOVALLALKOZO Korlitolt Felelosségii Tarsasag

&= 0 =

.

% N

A Maland Group Korlétolt Felelsségii Tarsasdg ajanlattevé a Kbt. 80, § (1) bekezdés a) pontjaban
el6irt hataridén belill eldzetes vitarendezési kérelmet nyiijtott be a kikiildétt hianypétldsi felhivas és
felviligositas kérés tekintetében, melyre Ajanlatkérd hataridén belil valaszolt. A valaszéban
Ajanlatkérd fenntartotta, hogy a kizbeszerzési eljaras soran a Kbt. 71. § bekezdés szerinti hidnypoétlasi
felhivdsa és felvilagositis kérése nem sértett jogszabalyt, ekként Ajanlatkérd a 2025.06.05. napjan
17:16:44 Grakor megkiildott , Hidnypdtldsi felhivds és felvildgositds kérés” 1.1., 1.2. és 1.4. pontjainak
torlésre iranyuld ajanlattevdi kérelmet elutasitotta.

Az E-BUILDER Epltmparl és Mérndki Tandcsad6 Korlitolt Felelgsségii Tarsasag, a "T-INVEST
91" Fovallalkozo, Epitmparl és Kivitelez6 Korlatolt Felelossegu Tarsasag, PHARQOS '95"
SPORTPALYAEPITO Korlitolt Felelossegu Tarsasag, Més M Epltoxpan Szolgailtato Korlatolt
Felelossegu Tarsasag, LORINCI EPITO ES FOVALLALKOZO Korlatolt Feleldsségii Tarsasag,
Pesti Epité Zartkoriien Mitkodé Részvénytarsasig a hidnyp6tlasi felhivas és felvilagositas kérésnek
hatarid6ében eleget tett.

MARINA LAKE Korldtolt FelelGsségii Tdrsasag ajanlattevo részére azért keriilt hianypétldsi felhivas
kikiildésre, mert az ajanlat részeként beny(jtott bankgarancia, azt tartalmazta, hogy a garanciat kiallito
8 munkanapon beliil, maximum a garanciaban megjeldlt Ssszeg erejéig, az alapjogviszony vizsgalata
nélkiil teljesit, szemben a kozbeszerzési dokumentacidban eldirt 5 banki munkanappal szemben.

Ajanlatkerd az ajanlati biztositék befizetése (teljesitése) igazoldsanak médja kdrében a Kozbeszerzési
Dokumentécié 1. kétet 14. pont 23. alpontjaban fejtette ki részletesen az ajanlati biztositék igazolassal
kapcsolatos kdvetelményeket. E szerint a Bank vagy biztositd altal vallalt garancia esetében az ajanlati
biztositéknak az alabbiakat kell tartalmazni:

Bank vagy biztosité altal vallalt garancia esetében az ajanlattevd nevére szdlo biztositéknak az
aldbbiakat kell tartalmazni:

.. bank, mint a .... cégnek a szdmlavezetd bankja nyilatkozom, hogy ... . cégnek, mint Ajdnlattevének
a Paty Kazség Onkormanyzata Ajdnlatkérd dital inditott ,, Felndtt Egészséghdz és gyogyszertdr épitése
Pdtyon” tdrgyi kizbeszerzési eljardsban, feltétel nélkiili és visszavonhatatlan ajanlati bankgarancidt
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adok: 3.000.000,- Ft dsszegre az ajdnlati felhivasban eldirt dsszegnek megfelelden. A bankgarancia
kedvezményezettje: Pdty Kozség Onkormdnyzata. A kedvezményezett elsé, irdsbeli felszdlitdsdara — az
alapjogviszony vizsgdlata nélkiil — a ..... Bank 5_banki munkanapon belil a fizetést a kedvezményezett
dltal megjeldlt bankszdmldra utaldssal teljesiti, amennyiben kedvezményezett/lehive egyoldalian
nyilatkozik arrdl, hogy ajanlattevd az ajanlatat az ajanlati kotottség ideje alatt visszavonja, a szerz6dés
megkétése az ajanlattevs érdekkirében felmeriilt okbol hivsul meg, az ajdnlati biztositék az ajdnlatkérdt
illeti meg, kivéve a Kbt. 131. § (9) bekezdése szerinti esetben.”

»Az ajanlati biztositék Kbt 54. § (2) bekezdés szerinti rendelkezésre bocsdtdsa vomatkozdsdban
hicnypdtldsra van az ajanlattevének lehetdsége, ha az ajdnlatdban a biztositékra vonatkozo igazoldst
nem csatolja, vagy nem az elGirt formdban csatolja, de a biztositék rendelkezésre bocsdtdsa az
elGirasoknak megfelelGen megtortént vagy a biztositék kotelezettie garanciavdllalds esetén a
garanciavdllald nyilatkozatot, készfizetG kezesség biztositdsa esetén a kezességvdllalé nyilatkozatot
vagy a biziositdsi szerzddés alapjdan a készfizet( kezességvdllaldst tartalmazo kotelezvényt azg ajanlati
kotottség bedlltdig kidllitotta.”

Ajanlatkérs felhivta AjanlattevSt, hogy hidnypétlas keretében csatoljon a Kozbeszerzési
Dokumentaciéban foglaltaknak mindenben megfeleld ajanlati biztositék nyujtasardl szol6 igazolast.

Ajanlattev a hidnypétiasként benydjtotta ,,AJANLATI GARANCIA” elnevezésii bankgarancia
mddositasat, mely ugyan tartalmazta, a korabbi bankgaranciaval szemben ,,5 banki munkanapon beliil,
maximum a garancidbon megjeldlt osszeg erejéig, az alapjogviszony vizsgdlata nélkiil” teljesités
szdvegrészt, azonban e dokumentum 2025. jlnius 11. napjan kelt, igy megallapithat6, hogy az ajanlati
kototiség bedlltaig az Ajanlatkérd altal eldirt feltétel, azaz 5 banki munkanapon beliili fizetési kitétel,
nem teljesiilt. A hidnypdtlas keretében benyujtott bankgarancia kifejezetten tartalmazza is az alabbi

mondatot:

wJelen nyilatkozat a CIG Pannonia Elsé Magyar Altalanos Biztosito Zrt. Gltal 2025. dprilis 25. napjan
AKC-22- 0018/48 szdmon kidgllitott ajdnlati garancia egységes szerkezetbe foglalt, valamennyi hatdlyos
rendelkezést tartalmazd elsé szdmi modositasa (médositds aldhuzdssal jeldlve). A jelen mddositds a
kidllitdsdnak napjdn lép hatdlyba, mely idGponttol a CIG Pannonia Elsé Magyar Altaldnos Biztosité
Zrt. az aldbbi feltételek szerint vdllal kitelezettséget:”

A Kbt, 71.§ (32) bekezdése szerint: Az ajdnlati biztositék 54. § (2) bekezdés szerinti rendelkezésre
bocsdtdsa vonatkozdsdban hidnypdtldsra van az ajanlattevének lehetGsége, ha az ajanlatdban a
biztositékra vonatkozd igazoldst nem csatolja, vagy nem az eldirt formdban csatolja, de a biziositék
rendelkezésre bocsdtdsa az elbivasoknak megfelelGen megtortént vagy a biztositék kotelezettje
garanciavdilalds esetén a_garanciavdllald nyilatkozatot, készfizetd kezesség biztosildsa esetén a
kezességvdllalé nyilatkozatot vagy a biztositdsi szerzédés alapjin a készfizetd kezességvallaldst
tartalmazé kotelezvényt az ajdnlati kotstiség bedlltdig kidllitotta.

A Kbt. indokolasa szerint: Garancia, kezességvdllalds vagy biztositdsi szerzédésen alapulo készfizetd
kezesség formdjdban nyyjtott biztositék esetén egyértelmiivé vdlik, hogy a hidnypdtldsra olyan esetben
van lehetbség, ha a megfeleld dokumentum mdr kibocsdidsra kerilt. viszont ezt az ajdnlattevd
elmulasztotta benyiljtani. E szabdly célia, hogy az ajdnlatok ne mindsiiljenek automatikusan
érvénylelennek puszian azért, mert a biztositék nywjtas alapjat képezd dokumentum nem keriilt
hatdridére bemyijtdsra, mikdzben a biztositék nyijtdsa hatdridére megtortént, illetve garancia,
kezességvdllalds vagy biztositdsi szerzédésen alapulo készfizetd kezesség esetén a bemyujiani kivant
nyilatkozat vagy kotelezvény hatdridében rendelkezésre dll. E szabdly alkalmazhatd olyan esetben is,
amikor a sziikséges dokumentum nem megfeleld formdban keriil benyijtdsra (pl. nincs hozzd megfeleld
elektronikus aldirds).

A Kozbeszerzési Dontbbizottsag 1/2017. (111.21.) szdmu Ssszkollégiumi allasfoglaldsanak 4. pontja
(mely 8sszkollégiumi allasfoglalds jelenleg is iranyadd voltat a Kozbeszerzési Ertesité Plusz cimi
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kiadvany 2022. évi 2. szamaban a Koézbeszerzési Hat6ség 5. kérdésre adott allasfoglaldsa is megerdsit)
kifejezetten rogziti, hogy az ajénlati biztositék esetében hianypétlas akkor lehetséges. ha az ajanlattevd
az ajanlataban csak az arra vonatkozé igazoldst nem csatolja. vagy az irattal kapcsolatban meriil fel
valamely formai hidny, de a biztositék rendelkezésre bocsatisa egyébként az eldirdsoknak megfeleléen
megtdriént.

A Kozbeszerzési Dontobizottsag 1/2017. (111.21.) szama Osszkollégiumi 4llasfoglaldsanak 5. pontja
kifejezetten rogziti, hogy az ajanlat érvénytelen, ha az ajanlati biztositékot nem az ajanlattevd bocsatotta
az ajanlatkérd rendelkezésére, tovabba az ajanlati biztositék az ajanlati kétottség bealltdig nem, vagy
nem a Kbt. 54. § (4) bekezdésében és a felhivasban meghatérozott mértékben és tartalommal allt az
ajanlatkéré rendelkezésére.

A D.396/19/2020. szdm0 hatdrozatban, a Kozbeszerzési DontGbizottsdg megallapitotta, hogy “az
gjdanlati biztositék az ajdnlati kotottség megtartdsdra szolgdl, amennyiben az ajdnlati biztositékot az
ajénlatteve elmulasztja ezen hatdriddig az ajénlatkérd rendelkezésére bocsdtani, ajdanlata érvénytelen.
Csak akként értelmezhetd az qjdnlati biztositék ajdnlatkéré rendelkezésére bocsdtdsa, ha az
hatdridében, azaz az ajdnlati kototiség bedllidig megiortént és a bankgarancia teljeskérien me gfelel a
felhivdsban, a jogszabdlvokban foglalt kivetelményekmek, ha o garanciavillalds dsszege, tartama,
valamint a garantér helytdlldsdnak pontos esetkorei a garanciavdllals nyilatkozathol egvértelmiien
megdllapithatok. A bankgarancidnak, mint ajdnlati biztosttéknak az a SJunkcidja, hogy az ajdnlattevit
rdszoritsa az ajdnlati kotitisége megtartdsdra, nem dltaldnossdagban kell, hogy létezzen, érvényesithetd
legyen, hanem meghatdrozott idSpontban kell, hogy a Kbt. 54. §-ban foglaltaknak megfeleld legyen és
megfelelen dlljon rendelkezésre, ebbil kivetkezden ezen idéponthan megfelelden igazolt legyen.

Az ajdnlarti biztositék akkor tekinthetd rendelkezésre bocsdiotmak, ha az ajanlati kétotég bedlltakor
(ajanlattételi hatdridG lejdrta) azzal az ajdnlathkérd kedvezményezett rendelkezhet, rendelkezni tud,
érvényesitheti, lehivhatja.”

A fentiek alapjin megallapithatd, hogy a targyi esetben a hidny nem formai, hanem tartalmi hibanak
tekinthetd, az ajanlat nem felel meg teljes kérien az eldirt koveteiményeknek, és ez altal az ajanlati
biztositék nem tekinthetd az ajanlati kotottég bealltakor rendelkezésre bocsétottnak, igy jelen esetben a
benytjtott hianypétlas nem elfogadhaté, arra csak és kizarélag akként lett volna lehetéség, ha az
Ajéanlattevd a Kozbeszerzési Dokumentécidban foglaltaknak mindenben megfeleld, ,,5 bank munkanap”
szGvegrészt is tartalmazo, az ajanlati kotottség bealltdig (2025. aprilis 25. 11:00 ora) kiallitott, ajanlati

o

biztositék nydjtisarél sz616 igazolast nyujtott volna be Ajanlatkérd részére.

A fentiekre tekintettel a Birdlobizottsag javasolja az ajanlattevo ajanlatit a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelennek nyilvénitani, tekintettel arra, hogy az ajénlattev ajanlataba benyujtott
garancidt a biztosité 8 munkanapos (azaz hosszabb hatéridejii) teljesitési kotelezettséget vallalt az
ajanlatkérd altal a Kozbeszerzési Dokumentum 14. pont 23. alpontjaban el6irt 5 banki munkanapon
beliil torténd teljesitési kdtelezettséggel szemben.

Maland Group Korlitolt Felelosségii Tarsasdg a hianypétlasi felhivast és felvilagositas kérést
hatdrid6ben részben teljesitette, azzal, hogy a felhivés 1. és 2. pontjit nem teljesitette. Ajanlattevé
hidnypétlési felhivas ellenére nem igazolta, hogy az MV-EV szakember Onéletrajzaban feltiintetett,
azonban az Ajanlatkéré szamitisai szerinti 33 hénap tobblettapasztalat miként felel meg a
felolvasélapon tett 36 hénapos megajanlasnak, e kérben Ajanlattev6 az Ajanlatkérd altal feltart és a
hianypdtlasi fethivasban régzitett ellemondast nem oldotta fel.

Alkalmasséagi kovetelmény az eljarasban a 266/2013. (VIL. 11.) Korm. rendelet 1. sz. melléklet V1.
felelés miiszaki vezetés fejezet 2. rész 6. sor szerinti Epitményvillamosségi szakteriilet részszakteriileti
(MV-EV-R) vagy 2. rész 5. sor szerinti pr’tményvillamosségi szakteriileti (MV-EV) Jjogosultsaggal
vagy azzal egyenértékii mis jogosultsaggal rendelkez, vagy a jogosultsig megszerzéséhez sziikséges
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végzettséggel vagy azzal egyenértékil végzettséggel €s a jogosultsig megszerzéséhez sziikséges
szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember bemutatisa, mely az ajanlati felhivés 111.1.3) alapjan
igazolhaté a szakmai onéletrajzban feltimtetett szakember kamarai szdmdval, a jogosultsdg
megszerzésének elsd idopontjdval és az elérési utvonaldval.

Ajanlatkérd tehdt az alkalmassdga igazoldsdra beirta az Snéletrajzban a jogosultsig megszerzésének els6
idopontjat: 2020. 07. O1.

Ertékelési szempont a kozbeszerzési dokumentaci6 11. pontjaban olvashaté:

1. értekelési szempont.
WAjdnlatkérd azt értékeli, hogy az M.2.2. alkalmassdgi kivetelménynek valo megfelelésre bemutatott
szakember:
- a266/2013. (VIL 11.) Korm. rendelet 1. sz. melléklet VI. felelGs miiszaki vezetés fejezet 2. rész
6. sor szerinti Epitményvillamossdgi szakteriilet részszakteriileti (MV-EV-R) jogosultsdg
megszerzéséhez, a végzettségétdl fiiggd, vagy azzal egyenértékii

vagy

- @ 266/2013. (VIL 11.) Korm. rendelet 1. sz. melléklet VI. felelGs miiszaki vezetés fejezet 2. rész

5. sor szerinti Epitményvillamossdgi szakteriileti (MV-EV) jogosultség megszerzéséhez, a
végzettségétdl fiiggd, vagy azzal egyenériékil

a jogosultsag

jogosultsdg _megszerzéséhez siiikséges kotelezd szakmai
megszerzéséhez is elfogadhato tébblettapasztalattal rendelkezik.

Tekintettel arra, hogy az ajanlaikérd az eljdrdsban olyan értékelési szempontot alkalmaz, ahol az
ajanlatban foglalt megajanlds ellendrzése feltételezi valamely alkalmassdgi kovetelménynek toriénd
megfelelés egyidejii ellendrzését, igy felhiviuk az Ajanlattevék figyelmét, hogy az M.2.1- M2.3.
alkalmassdgi kivetelmény korében bemutatott szakemberek szakmai onéletrajzat teljeskériien
szitkséges az ajanlatdban benyijtanivk azaz az alkalmassdg szempontjdbdl relevdns, jogosullsdg
megszerzéséhez sziikséges tapasztalatot, vagy kamarai azonositd szdmot és ag értékelés szempontjabol
relevins tobblettapas:talatot (0-36 hénap) kiilon bontva sziveskedjenek az ajdnlatba benyyjtani.”

o0

Ajanlatkér6 a bemutatott szakember korében kiilon-kiilon koteles vizsgdlni egyrészt az eldirt
alkalmassagi kovetelménynek torténd megfelelést, masrészt az azon feliili tobbletszakmai tapasztalatot,

mint értékelési szempontot.

Alkalmassagi kdvetelmény tehdt az eldirt jogosultsig megszerzéséig sziikséges tapasztalat, mely
igazolhaté a szakember kamarai szamaval és a jogosultsig megszerzésének elsd idopontjaval. Az
értékelési szempont pedig ezen jogosultsig megszerzéséhez sziikséges kotelezd szakmai gyakorlaton
feliili, a jogosultsag megszerzéséhez is elfogadhaté tobblettapasztalat.

Ajanlattevd benyujtott dnéletrajzabdl annyi deriil ki, hogy az alkalmasségi kovetelményként eldirt
jogosultsagat 2020.07.01. napjén szerezte meg. Az értékelési szempont alatdmasztdsara benyijtott

onéletrajz szerint azonban egyik ,.tobblet tapasztalat ezen idészakot megelézi. 2016.10-2017.09. nap
k6zotti. melvhez egyéb magvarazatot az értékelési szempont kérében figvelembe vehetdsége korében
nem fliz6tt az Ajanlattevo.

Tekintettel arra, hogy a szakember jogosultsagat 2020-ban szerezte meg, igy az azeldtti szakmai
tapasztalatot Ajanlatkéré az Onéletrajzban szereplé adatok alapjan nem veheti figyelembe
tobblettapasztalatként, (idSrendiség okdn) ekként az értékelési szempont kérében a megajdnlott
id6tartam szamit4sai szerint dsszesen 33 hénap. Az 6néletrajzbol megismert adatok alapjan, az abban
levonhatd kovetkeztetések okan Ajanlatkérd a Kbt. 71. § (7) bekezdése szerinti felvilagositast kért
Ajanlattevotdl, aki azt nem teljesitette hatiridon beliil, nem adott magyardzatot arrél, hogy a
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felolvasélapon kamarai jogosultsdg megszerzése elétti tapasztalat miként is vehetd figyelembe
tobblettapasztalatnak, igy az a megajanlott 36 hénapot alatdmasztja.

A kdzbeszerzési dokumentacié 11. pontjaban felhfvta az Ajanlatkérd az Ajanlattevd figyelmét a Kbt. 71.
§ (9) bekezdésére, melynek a) pontja szerint ha a 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti értékeléshez
bemutatott szakemberekre vonatkozd, a felolvasdlapon feltiintetett adat és az ajanlatban a szakemberre
vonatkozo6an csatolt dokumentum tartalma kozott - a b) pontban foglaltaktdl eltérd - ellentmondas van,
¢s nem sikeriil felvilagositas vagy a mar bemutatott szakemberre vonatkozo dokumentum hidnypétlasa
keretében a felolvasélapon feltiintetett adatot alatdmasztani. az ajanlatkérd az ajanlatot érvénytelenngé
nyilvanitja;

Ajénlattevd semmilyen magyarazatot nem nyujtott be arra vonatkozéan, hogy a kamarai jogosultsag
megszerzése elétti  tapasztalat miképpen veendd figyelembe értékelési szempontot jelentd
tSbblettapasztalatnak, igy az alatimasztja a felolvasdlapon szerepld 36 honap tobbletszakmai
tapasztalatot az Ajanlatkérd altal szémitott 33 honappal szemben. A fel nem oldott ellentmondésra
tekintettel, hivatkozva a Kbt. 71. § (9) bekezdésére az Ajanlattevé ajanlatét a biraldbizottsag javasolja
erre figyelemmel érvénytelennek nyilvanitani.

A fentiek mellett az Ajanlattevd a 2. hidnypétlasi pontnak sem tett eleget. Az M.2.2. alkalmassagi
kovetelményre bemutatott R. I. szakembert, - akit nyilatkozata szerint nyertesség esetén munkavalloként
fog dolgozni- kapacitasait rendelkezésre bocsaté személyként nem tiintette fel a Kbt. 65. § (7) bek.
szerinti EKR nyilatkozaton, nem nyujtotta be R. 1. kapacitds nyijté aldirdsmintajat, vagy a
személyazonosité okmany (vagy egyéb, az alairas hitelességének igazolasara alkalmas dokumentum)
(pl. személyazonosit6 igazolvany) masolati példanyét, valamint a Kbt. 114.§ (2) bekezdése szerinti
nyilatkozatot.

Ajanlattevé ajanlatiban eléadta, hogy az M.2.2. szakember nyertesség esetén munkavallaloként fog
dolgozni, tehét jelenleg az Ajanlattevé és a szakember kéz6tt semmilyen jogviszony nincsen (nincs
munkaviszony, sem megbizasi jogviszony).

Kbt. 65. § (7) Az elSirt alkalmassdgi kovetelményeknek az ajanlattevék vagy részvételre jelentkezdk
barmely mds szervezet vagy személy kapacitdsdra tdmaszkodva is megfelelhetnek, a kbzéttiik Sfenndllo
kapcsolat jogi jellegétil fiiggetleniil. Ebben az esetben meg kell jelélni az ajdinlatban, tobb szakaszbol
@ll6 eljirdsban a részvételi jelentkezésben et a szervezetet és az eljdrdst megindité felhivds vonatkozd
pontjdinak megjelélésével azon alkalmassdgi kivetelményt vagy kivetelményeket, amelynek igazolisa
érdekében az ajdnlattevé vagy részvételre jelentkezd ezen szerveget erdforrdsdra vagy arra is
taimaszkodik. A (8) bekezdésben foglalt eset kivételével csatolni kell az ajanlatban vagy részvételi
Jelentkezéshen a kapacitdsait rendelkezésre bocsdid szervezet olyon — szerzédésben, eldszerzédésben
vagy mds formdban vdllalt — kotelezettségvdllaldsdt tartalmazd okiratot, amely aldtdmasztia, hogy a
szerzGdés teljesitéséhez sziikséges erdforrdsok rendelkezésre dllnak majd a szerzddés teljesitésének
idétartama alatt.

A fentebb behivatkozott Kbt. 65. § (7) bekezdés rogziti, hogy kapacitds nydjté szervezet az
ajénlattevovel fennall6 kapcsolat jogi jellegétd] fliggetlentil annak minésiil, amennyiben az alkalmassagi
igazolasara veszik igénybe és Kbt. elSirds azon alkalmassagi kovetelmény megjeldlése, amelynek
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet erSforrasdra tamaszkodik az eljarast meginditd
felhivas vonatkozé pontjanak megadasaval.

A Kozbeszerzési Hat6sag keretében miik6d Tanacsdnak az alvallalkozokkal kapcsolatos egyes
kérdésekrdl (2023. méajus 25.) sz6l6 Utmutatoja kifejezetten rogziti, hogy ha az alkalmassag
igazolasahoz sziikséges szakembert munkaviszonyban kivanja alkalmazni az Ajanlattevd, azonban az
ajanlattétel idépontjaban a munkaviszony még nem all fenn, az Ajanlattevé az adott szakembert
kapacitast nyujté személyként/szervezetként kiteles bemutatni és meg kell felelnie a kapacitast nyijto
személy/szervezet bevonaséaval kapcesolatos eléirasoknak.
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4, oldal:

Amennyiben az ajdnlattevd valamely, az alkalmassdg igazoldsdhoz sziikséges szakembert
munkaviszonyban kivanja alkalmazni, azonban az ajdnlattétel iddpontjdban a munkaviszony még nem
all fenn, az ajdnlattevé az adott szakembert kapacitdst nyijté személyként/szervezetként koteles
bemutatni és meg kell felelnie a kapacitdst nyujtd személy/szervezet bevondsdval kapcsolatos
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eldirdsoknak.

Az Ajéanlattevé azonban a hidnypétlasi felhivast kovetGen sem felelt meg a kapacitast nyijto
személy/szervezet bevonasaval kapcsolatos eldirasoknak, a kért nyilatkozatokat, dokumentumokat

hataridon beliil nem teljesitette.

A fentiek okédn a Kbt. 71.§ (10) bekezdése alapjan Ajanlattevo eredeti ajanlatat kell figyelembe venni
az ajanlatanak elbirdldsa soran, igy ajanlata a Birdlobizottsig javaslata szerint a Kbt. 73.§ (1) bekezdés
¢) pontja alapjan érvénytelen erre tekintettel is, azaz az ajanlat egyéb modon nem felel meg az ajénlati
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, -ide nem értve az ajanlat ajanlatkérd altal elGirt formai kovetelményeit.

A Biralébizottsag megallapitja, hogy az M és M Kpitéipari Szolgaltato Korlitolt Felelosségii
Tarsasag, "PHAROS '95" SPORTPALYAEPITO Korlatolt Felelsségii Tarsasag, Pesti  Epité
Zartkdriien Mikodd Részvénytirsasag és a LORINCI EPITO ES FOVALLALKOZO Korlitolt
Feleldsségii TArsasdg a benyijtott nyilatkozataikra figyelemmel tjabb felvilagositas kérés kikiildése
valt sziikségessé az Ajanlattevik részére.

Az M é M Kpitdipari -Szolgaltaté Korldtolt Felelosségii Tarsasidg, "PHAROS '95"
SPORTPALYAEPITO Korlatolt Feleldsségii Tarsasdg, Pesti Epité Zartkorien Miikods
Részvénytarsasag és a LORINCI EPITO £S FOVALLALKOZO Korlitolt Felelgsségii Tarsasag
ajanlattevok a hidnypdtlasi felhivasban és felvilagositas kérésben foglaltaknak hatarid6ben eleget tettek.

Ajanlatkéré 2025. jonius 19. napjan felhivta az ajanlattevéket az ajanlat és ajanlati biztositék
fenntartésra, azonban az Iv Generil Epité és Kereskedelmi Korldtolt Felelosségii Tarsasag, "T-
INVEST '91" Févallalkoz6, Epitdipari és Kivitelezd Korlatolt Felelésségii Tarsasig és a Creo-
Team KEpitéipari, Kereskedelmi és Szolgéltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag ugy nyilatkozott,
hogy az ajanlatat a tovabbiakban nem tartja fenn.

Kbt. 70. § (2) Ha az ajdnlatkérd az elbivdldst nem tudja olyan idGtartam alali elvégezni, hogy uz
ajanlattevéknek az eljdrdst lezdré dontésrdl vald értesitésére az ajanlati kotottség fenndlldsa alatt sor
keriilljon, felkérheti az ajdnlattevéket gjanlataiknak meghatdrozott iddpontig torténé lovabbi
fenntartdsdra, az ajdnlati kétottség kiterjesztése azonban nem haladhatja meg az ajdnlati kotottség
lejaricnak eredeti idGpontjdtdl szamitoit hatvan napot. Ha az ajdnlattevé az ajanlatkérd dltal megadott
hatdrid6ben nem nyilatkozik, uigy kell tekinteni, hogy qjdnlatdt az ajdnlatkérd dltal megjelolt idépontig
fenntartja. Ha valamelyik ajdnlattevé az ajdnlatdt nem tartja fenn, az ajanlati kétottség lejdrtdnak
eredeti iddpontjdt kivetGen az eljdras tovdbbi részében ajanlaidt figyelmen kivil kell hagyni.

Figyelemmel arra, hogy az Iv General Epitd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, "T-
INVEST '91" Févallalkozé, Epitéipari és Kivitelezé Korlitolt Felelgsségii Tarsasag és a Creo-
Team Kpitdipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasag az ajanlatat nem
tartotta fenn, igy az ajanlatok biralata korében a tovabbiakban a Biralobizottsag figyelmen kiviil hagyja.

Ervénvtelen ajanlat:
1. Ajdnlattevd neve: Fenstherm Kontakt Korlatolt Felelosségtli Tarsasag
Székhelye: 1081 Budapest Kun utca 4. fsz. 7.

2. Ajanlattevé neve: Reogroup Korlatolt Felelosségili Tarsasag
Székhelye: 2220 Vecsés Bartok Béla utca 2/A.
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3. Ajanlattevé neve: TER General Kft.
Székhelye: 1045 Budapest Istvantelki ut 53.

4. Ajanlattevdé neve: LV INVEST Szolgaltato Kfi.
Székhelye: 1146 Budapest Istvinmezei 0t 2. b. ép. 5. em. 50. ajté

5. Ajanlattevd neve: BMP Epitdipari Zartkoriien Mitk5dé Részvénytarsasag
Székhelye: 1117 Budapest Dombévari Gt 13.

6. Ajanlattevé neve: Marina Lake Kft.
Székhelye: 1081 Budapest Kun utca 4. fsz.7.

7. Ajanlattevé neve: Maland Group Korlatolt FelelGsségii Tarsasdg
Székhelye: 2072 Zsambék Dézsa Gyorgy 66.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkérd az aldbbi értékelési sorrendet Allitotta fel:

23



144

a8azssQ
£F8 ¥ 6756 v756 6066 0001 youwzsiuod 1S3[XPMP
NO0Z10Z$ [eWWRZSAINS V
£'vzs 6L vrT9 68 6'vE9 L0%6 ¥'TS9 76 6'069 L86
00L 01 0L TpAugjery’g
: esg[e][eA QpL IS
00l 0l 001 01 001 01 001 0l 001 01 001 ] o1 el2IofR1q90.L
vjeje)zsede)
IBUezs 391qq0)
0¢ 01 0¢ 0l 0¢ 0l 0¢ 01 0s 01 0¢ 0l ¢ Isquezs
nojeINWag
QI AQY[B
T €
eie[eizsede)
IeuneZs 19[4qQ)
0¢ 01 0¢ 01 0s ol 0¢ 01 0s ol 0¢ ol N Joquiayezs
nopINwng
- AQYY|E
TTN T
eie[eZsede)
TBUDEZS 19]qq01
Jaquuayezs
00! ]| 001 01 001 01 001 0l 001 01 001 0l 01 nojEINIwaq
AR
TTW1
©leZ10Zs BJezl1ozs BIRZI0ZS BIBZI0ZS BJBZIOZS BIRZIOZS
wpzsA[ns wezsAms wiezs&|ns wWezsA[ns wezsA[ns wezsA|ns T suoduiezs
3] $3 59 $9 $3 wezsyuod S Ain 755
wezsjuod | wezsjuod | wezsyuod wigzsjuod wezsiuod wezsjuod wezsjuod wyzsiuod | wezsyuod | 1spiayang wigzsuod wezsiuod (s 2
ISP | 1SprdpRME | IsplavoMy ISP | ISOIVPMT | ISpRPMY | IsplavpMg IS9[vMY | 1S91eYRLY ‘ ISg[yeuy | Isp[deuy
Sesesag] Sesesaef nSossooplg Suesesag), Susesag],
n3ssgpoRy 0lRLI0Y M0IBLIO)] MyvyESj0ZS Spsesapilugazsoy 0395S0[3194 3018110 Spsesap ), nBassppRPRY N 395501319, 30381103
QZOMNTVTIVAQI s9 Liedigndy PR [ QLIdAVATYILIOIS JIOIBHOY 0RIESIOZS |  OPESIBUEL DIQUIIIAl 53
Sd Q.LIdA IDNI¥OQ'] WVALOUNE | uanaowipz ondy nsag uS$6, SOYVHd. uedigndy W s? W | 1ediondy waaTing-a




Ajénlatkér az érvényes ajanlatot az ajanlati felhivasban meghatarozottak szerint a Kbt. 76. § (2)
bekezdés c) pont szerinti legjobb ar-érték aranyt megjelenits értékelési szempont alapjan értékeli.

A Biralobizottsdg megallapitja, hogy a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok kérében nem
sziikséges felhivni azon igazolasok ismételt benydjtasira az Ajanlattevdket, amiket mar benyujtottak,
hanem 1gy tekinti Ajanlatkér®, mintha a kordbban benyijtott igazolasokat az ajanlatkérd felhivasara
nyUjtottak volna be az Ajanlattevok.

Az E-Builder Epitbipari és Mérnski Tandcsadé Korlatolt Felelsségii Tarsasig ajénlattevét az a
Kbt. 69. § (4) bekezdés szerinti eljarasi cselekmény alkalmazédsa kérében hianypétlasi felhivasra nem
sziikséges felhivni. Az Ajanlattevé ajanlata alapjan megallapithato, hogy nem 4ll a kizaré okok hatalya
alatt, illetve alkalmas a szerz8dés teljesitésére.

A birdlébizottsag javasolja a Kbt. 69. § (6) bekezdése alapjan a legkedvezbb ajanlatot kdvetd masodik
legkedvezObb ajénlattevét is felhivni az igazoldsok benytjtasara, és az érintett ajanlattevd ajanlata
vonatkozasaban ellen6rzi a (11) bekezdés szerinti adatbazisok adatait.

A birélébizottsag megallapitja, hogy az M és M Epitéipari Szolgalaté Kft. ajanlattevs, mint az
értékelési szempontokra figyelemmel legkedvez6bbnek tekinthetd ajanlattevit kovetd masodik legjobb
ajanlattevot sem sziikséges tovabbi hianypotlasi felhivésra és felvilagositas kérésre felhivni a Kbt. 69. §
(4) (6) bekezdés szerinti eljardsi cselekmény alkalmazasa kérében. Az Ajanlattevé ajanlata alapjan
megdllapithatd, hogy nem all a kizar6 okok hatalya alatt, illetve alkalmas a szerzddés teljesitésére.

A birdlobizottsag megéllapitia, hogy az EUROTEAM KEpitdipari és Szolgiltaté Korldtolt
Feleldsségii Tarsasag, PHAROS '95" SPORTPALYAEPITO Korlatolt Felelosségii Tarsasag,
LORINCI EPITO ES FOVALLALKOZO Korlitolt Felelésségii Tarsasig, Pesti Epitd
Zirtkérien Miikodé Részvénytarsasig Ajanlattevok ajanlatai, mint azok az ajanlatok, amik nem
tekinthetdek az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvez6bb ajdnlatnak, a Kbt. 69. (4) bekezdése
alapjan a biralat tovabbi részében (kizar6 okok és alkalmassagi igazoldsa) figyelmen kiviil lettek hagyva.

III. Nvertes ajanlat:

Ajanlattevé neve: E-Builder EpitSipari és Mérmoki Tanacsadé Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
Székhelye: 1094 Budapest Péva utca 32./b. 2. em. 12.

1. M.2.1. alkalmassdgi kovetelményre bemutatott szakember tobblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Esze Gyorgy

Hénap: 36

2. M.2.2. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Pejké Zoltan

Hénap: 36

3. M.2.3. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Szvetnyik Péter

Hénap: 36

4. Jotallasi idé vallalasa

Hoénap: 60

5. Atalanyar (tartalékkeret nélkiil)

Nett6 Ft: 307 318 083,- Ft /szamitasi hiba javitast kévetden/

Masodik legjobb ajanlattevé:
Ajénlattevé neve: M és M Epit6ipari Szolgalat6 Kft.
Székhelye: 2085 Pilisvorosvar Zsldfa utca 1.
1. M.2.1. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata
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Szakember neve: Behringer Zsolt

Hénap: 36

2. ML.2.2. alkalmassagi kivetelményre bemutatott szakember tSbblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Krupp Kornél

Hoénap: 36

3. M.2.3. alkalmassigi kdvetelményre bemutatott szakember tébblet szakmai
tapasztalata

Szakember neve: Rézsahegyi Péter Jozsef

Hénap: 36

4. Jotallasi idé vallaldsa

Hénap: 60

5. Atalanysr (tartalékkeret nélkiil)

Nettd Ft: 311 424 528 /szamitasi hiba javitast kvetGen/

IV. Dontési javaslat:

A birdlobizottsag javasolja az E-Builder Epitfipari és Mérnoki Tandcsadé Korlatolt
Felelgsségii Tarsasig és M és M KEpitSipari Szolgilaté Kft. ajanlattevdk ajénlatit a
kozbeszerzési eljaras tekintetében érvényesnek nyilvanitani.

A biral6bizottsag javasolja az aldbbi ajanlattevék ajanlatait érvénytelennek nyilvanitani:

o Fenstherm Kontakt Korlitolt Feleldsségii Tarsasag ajanlattevd ajanlatat a Kbt. 73.§
(1) bekezdés €) pontja és a Kbt. 71. § (11) bekezdése alapjéan.

o a REOGROUP Korlatolt Feleldsségii Tarsasag ajanlattevé ajanlatat a Kbt. 73.§ (1)
bekezdés e) pontja és a Kbt. 71. § (11) bekezdése alapjan.

o LV INVEST Szolgiltaté Korlitolt Felel§sségii Tarsasag ajanlattevd ajanlatat a Kbt.
73.§ (1) bekezdés e) pontja és a Kbt. 71. § (11) bekezdése alapjan.

o a MARINA LAKE Korlitolt Feleldsségii Téarsasdg ajénlattevd ajanlatat a Kbt. 73.§
(1) bekezdés e) pontja

o Maland Group Korlatolt Feleldsségii Tarsasag ajanlattevd ajanlatat a Kbt. 73.§ (1)
bekezdés €) pontja, hivatkozva a Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontjara is.

o BMP Epit(’iipari Zartkoriien Miikodd Részvénytarsasag ajanlattevd ajanlatat a Kbt.
73.§ (1) bekezdés e) pontja, a Kbt. 71. § (11) bekezdése és a 73. § (1) bekezdés fa)
pontja alapjan.

o TER Generil Korlatolt Felelosségii TArsasag ajanlattevd ajanlatat a Kbt. 71. § (11)
bekezdése alapjan

Biralobizottsag megéllapitja, hogy az Iv General Epité és Kereskedelmi Korlatolt
Felelosségii Tarsasag, a "T-INVEST '91" Févallalkozé, Epitsipari és Kivitelezé Korlatolt
Felel6sségii Tdrsasag és a Creo-Team Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felelosségii Tarsasag ajanlattevd ajnlatat az ajanlati kotottség lejartat kovetden nem tartotta
fenn, igy az ajénlatat az eljirasban a tovibbiakban figyelmen kiviil lett hagyva a Kbt. 70. § (2)
bekezdése alapjan.

A birdlébizottsag megéllapitja, hogy az EUROTEAM Kpitéipari és Szolgaltatéo Korlatolt
Feleldsségii Tarsasig, PHAROS '95" SPORTPALYAEPITO Korlatolt Felelésségit
Tarsasig, LORINCI EPITO ES FOVALLALKOZO Korlitolt Felelsségii Tarsasag, Pesti
Epité Zartkérien Mikodé Részvénytarsasig Ajanlattevok ajanlatai, mint azok az ajanlatok,
amik nem tekinthet0ek az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezébb ajénlatnak, a
Kbt. 69. (4) bekezdése alapjan a birdlat tovébbi részében (kizaré okok és alkalmassagi
igazolasa) figyelmen kiviil lettek hagyva.
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Mellékler: jeleniéti v

A biralobizottsag javasolja az eljarast eredményesnek nyilvanitani.

A biralobizottsag javasolja a E-Builder Epitéipari és Mérndki Tanicsadé Korlatolt
Feleldsségii TArsasdg ajanlattevot nyertesként kihirdetni, tekintettel arra, hogy az ajanlattevd
ajanlata tartalmazza a legjobb ar-érték aranyt. (ajanlati ar a szamitasi hiba javitast kdvetSen
nettd 307 318 083,- Ft.)

- A Biraldbizottsag javasolja a M és M Epitéipari Szolgalaté Kft. ajanlattevét az a
kdzbeszerzési eljarasban a masodik legkedvezobb ajanlatot tevének kihirdetni, tekintettel arra,
hogy az ajanlattevd ajinlata tartalmazza a nyertes ajanlattevOt kovet6 legjobb ar-érték ardnyt.
(ajanlati 4r a szamitasi hiba javitast kovetden: 311 424 528 ,- Ft)

rrrrr

sz616 6sszegezés megkiildésével kihirdetni, majd a szerz8dést a nyertes ajanlattevovel
megkdtni.

................................................

Veres Erika Vészics Anna
Biralobizottsag tagja Biraldbizottsag tagja

......... Yo

Dr. Ulés Levente NG

Bir;fl izottsdg tagja Biralobiyottsag tagja
'}
|
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